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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom Mgr. Marekom Rebejom v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastUpeného: JUDT.
Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava proti Zalovanej: O. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom XXX XX E. XXX, o zaplatenie 4.105,70 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

Il. Stranam sporu nepriznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu spolo&nost V8eobecna uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB,
a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava - Ruzinov, ICO: 31 320 155 Zalobou doru&enou
tunajSiemu sudu dfia 24.01.2019 sa domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 4.105,70 Eur spolu s urokom
z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4.105,70 Eur od 09.04.2016 do zaplatenia a nahrady trov
konania. Svoju Zalobu oddvodnil Zalobca tym, Ze jeho pravny predchodca spoloénost Consumer Finance
Holding a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 so Zalovanou uzatvoril
dna 03.06.2015 zmluvu o pbézZicke evid. €. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej pdzi¢ku
vo vysSke 3.786,11 Eur. Podla zmluvy o p&Zicke mala Zalovana p6zic¢ku splacat v pravidelnych 120
mesacnych splatkach v sume 75,51 Eur a to az do celkovej sumy pdzi¢ky vo vySke 9.061,20 Eur, priCom
do dneSného dria Zalovana uhradila sumu 302,04 Eur. Vzhfadom na to, Ze Zalovand poruSila svoju
povinnost’ splacat’ jednotlivé splatky riadne a v€as, Zalobca ju listom dfia 27.01.2016 - predZalobna
upomienka vyzval k uhrade diznych splatok a Zalovanu upozornil na moznost’ vyhlasenia splatnosti
celého uveru. Nakolko k uhrade dlznych splatok nedo$lo, Zzalobca dha 19.03.2016 Gver zosplatnil, o
¢om Zalovanu informoval listom zo dfia 03.04.2016 - ozndmenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru.
Do dnesSného dna Zzalovana dlzné splatky neuhradila. Celkovy dih Zalovanej ku diu podania Zaloby
predstavuje sumu 4.105,70 Eur.

2. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila.

3. Sud uznesenim zo dha 25.04.2019 ¢.k. 5Csp/7/2019-56 vyhovel navrhu, aby na miesto povodného
Zalobcu vstupil do konania su€asny Zalobca, kedZe v priebehu sidneho konania bola pohladavka
uplatnena v sudnom konani na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky postiupena zo spoloénosti
V&eobecna uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s. na spolognost Intrum Slovakia s.r.o.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 18.05.2019.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 17.06.2019, na ktoré riadne a v€as predvolal pravneho
zastupcu Zalobcu a Zalovanu, pri€om obaja sa pojednavania nezu&astnili. Pravny zastupca Zalobcu



svoju neucast’ ospravedinil podanim doru€enym sudu dha 12.06.2019 a zaroven suhlasil s konanim
bez jeho Gdasti. Zalovana svoju neudast na pojednavani nijako neospravedinila. Kedze boli spinené
procesné podmienky na prejednanie veci v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovanej, sud
vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti.

5. Sud na pojednavani vykonal dokazovanie oboznamenim listin a to zmluvy o Uvere, predZalobnej
upomienky, fotoképie doru€enky, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru, prehlfadu splatok a
uhrad, notarskej zapisnice, ramcovej zmluvy o postupeni pohlfadavky, podacieho harku, oznamenia o
postupeni pohladavky, Ziadosti o postupenie a prevod, vyzvy sudu, vyjadrenia Zalobcu, ako aj dalSim
spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

6. Zo Zmluvy o spotrebitelskom Gvere zo dia 03.06.2015 uzatvorenej medzi spolo&nostou Consumer
Finance Holding a.s. ako veritefom a Zalovanou ako dlZznikom vyplyva, Ze veritel poskytol Zalovanej
pbZicku vo vySke 3.786,11 Eur, pri urokovej sadzbe vo vydke 23,06 % rocne, RPMN vo vySke
23,06 %, priemernej RPMN vo vyske 16,33 %. Celkova C&iastka, ktoru bola Zalovana povinna zaplatit
predstavovala sumu 9.061,20 Eur, o mala Zalovana zaplatit v 120 mesacénych splatkach po 75,51 Eur s
tym, Ze prva splatka bola splatna dria 20.07.2015 a kazda d'alSia splatka vzdy 20. dfa v mesiaci. Termin
konec&nej splatnosti bol uvedeny ako ,6/2025“. Doba trvania zmluvy: do splatenie vSetkych zavazkov

klienta podfa tejto zmluvy.

7. Z prehladu splatok a uhrad predloZenych pravnym predchodcom Zalobcu sud zistil, Zze Zalovana ku
dfiu podania Zaloby zaplatila z titulu splatok pézi¢ky celkovo sumu 302,04 Eur, a to Styri splatky splatné
dria 20.07.2015, dfia 20.08.2015, diia 20.09.2015 a diia 20.10.2015. Dalsie splatky pdzicky a to od
splatky splatnej diia 20.11.2015 uz Zalovana neuhradila a to ani po ich splatnosti. Veritel' zosplatnil aver
ku dnu 19.03.2016.

8. Z listu zo dfia 27.01.2016 oznaceného ako ,PredZalobna upomienka“ vyplyva, Ze spoloCnost
Consumer Finance Holding, a.s. oznamila Zalovanej, Ze eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej
vySke 226,53 Eur a upozornila ju, Ze ak do 05.03.2016 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci
11/2015, bude opravneny uver zosplatnit'.

9. Z listu zo dna 26.03.2016 oznaceného ako ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru®
vyplyva, Ze spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. oznamila Zalovanej, Ze dlh Zalovanej z Gverovej
zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu, kedZe Zalovand diZzné splatky v lehote stanovenej v
PredzZalobnej upomienke riadne a v&as neuhradila.

10. Z notarskej zapisnice N 3283/2017 Nz 54215/2017 NCRIs 55029/2017 zo dfia 11.12.2017 spisanej
pred notarkou JUDr. Lubicou Florianovou, so sidlom Notarskeho Uradu v Bratislave, na Hodzovom
namesti €. 3 vyplyva, Ze diiom 01.01.2018 doSlo k zaniku spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s.
a to jej rozdelenim a naslednym zli€enim s nastupnickymi spoloénostami VSeobecna uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 a VUB
Leasing, a.s. so sidlom Mlynské nivy 1, 820 05 Bratislava, ICO: 31 318 045. Na zaklade Projektu
rozdelenia zlu€enim pravnym nastupcom pévodného veritela vo vztahu k tejto pravnej veci je spolo¢nost’
V$eobecna Uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s.

11. Na zaklade ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 30.11.2017 uzatvorenej medzi
V§eobecnou uverovou bankou, a.s. ako postupcom a spolo&nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.0. ako
postupnikom a naslednej Ziadosti o postupenie a prevod zo dfia 09.04.2019 bola pohladavka spoloénosti
VSeobecna uverova banka, a.s. ako postupcu voci Zalovanému ako dlznikovi, ktora je predmetom tohto
konania postupena na spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o. ako postupnikovi.

12. Vyzvou zo diia 25.04.2019 sud postupom podla § 138 C.s.p. vyzval zalobcu, aby tento v lehote
10 dni oznamil, &i berie Zalobu spat, kedZe po predbeZznom pravnom posudeni je zrejmé, Ze zaloba je
zjavne nedbvodna. Zo Zaloby vyplyva, Ze tato bola podana na sud po uplynuti premi€acej doby podla §
103 veta druha Obcianskeho zakonnika, pricom podla § 54a Obcgianskeho zakonnika sud na premi¢anie
prava prihliada aj bez navrhu. Z listin pripojenych k Zalobe vyplyva, Ze cely dih sa stal splatny (§ 565
Obcianskeho zakonnika) pre nesplnenie splatky splatnej diia 20.11.2015, pricom Zaloba bola podana na
sud dia 25.01.2019, t.j. po uplynuti premli€acej doby v zmysle § 103 veta druha Obd&ianskeho zakonnika.



13. Na vyzvu sudu zo dfia 25.04.2019 Zalobca reagoval podanim doru¢enom sudu dna 12.06.2019, v
ktorom poukéazal na to, Ze Ustavny sud Slovenskej republiky na verejnom zasadnuti pléna 07.02.2018
rozhodol vo veci vedenej pod sp. zn. PL. US 11/2016 o navrhu Okresného sudu Kosice Il o stlade
§ 5b zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela s &l. 1 ods. 1 a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky tak, Ze ustanovenie § 5b zakona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov nie je v sulade
s &l. 46 ods. 1 v spojeni s &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. To znamena, Ze aplikacia vyssie
uvedeného zakonného ustanovenia jednostranne zvyhodfiuje spotrebitela, priCom takato ochrana
jedného z u€astnikov ob&ianskeho sudneho konania je v rozpore s principom nestrannosti sudu, a teda
aj s principom pravneho Statu.

14. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podla § 52 ods. 3, 4 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy o p6Zi¢ke, spotrebitelskym uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v
hotovosti.

17. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelfov v zneni u&innom ku diu uzavretia zmluvy o pézicke, zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej

podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

18. Podla § 9 ods. 2 zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a pbézi¢kach
pre spotrebitelov v zneni u&innom ku diu uzavretia zmluvy o péziCke, zmluva o spotrebitelskom Gvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)



k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

pre spotrebitefov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o pdzZicke, poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az I), s) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=03.06.2015>, z) a aa),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

20. Podra § 54a Obcianskeho zdkonnika, premiané pravo zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.



21. Podla § 100 ods. 1, 2 Obg¢ianskeho zékona, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premi¢ania dovola, nemozZno preml€ané pravo veritelfovi priznat. Preml€uju sa vSetky majetkové prava
s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZné prava sa nepreml&uju
skor, nez zabezpelena pohladavka.

22. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

23. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zrocnym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro¢nosti nesplnenej splatky.

24. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. ako veritelom a Zalovanou ako dlZznikom bola dna
03.06.2015 uzavretéa zmluva o spotrebitelskom uvere, ktorou pravny predchodca Zzalobcu poskytol
Zalovanej p6zi¢ku vo vySke 3.786,11 Eur. V zmluve sa Zalovana zaviazala zaplatit celkovo sumu
9.061,20 Eur ato v 120 mesaénych splatkach po 75,51 Eur. Zalovana na Uhradu p6zi¢ky uhradila celkovo
sumu 302,04 Eur. V zmysle Projektu rozdelenia zlu€enim sa spolo€nost VSeobecnda Uverova banka, a.s.
stala pravnym nastupcom spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. vo vztahu k pohladavke vodi
Zalovanému z predmetnej zmluvy o pOzicke. Na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo
dria 30.11.2017 a Ziadosti o postupenie a prevod zo dfia 09.04.2019 bola pohladavka voci Zalovanej

postupena zo spolo€nosti VSeobecna Uverova banka, a.s. na zalobcu.

25. Predmetna zmluva o pOzicke je vzhladom na povahu u&astnikov zmluvného vztahu, t.j. dodavatel a
spotrebitel, zmluvou spotrebitelskou a vztahuju sa na fiu ustanovenia § 52 az 54 Obgianskeho zakonnika
a zaroven zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o spotrebitel'skych uveroch®)

a to v zneni u€innom v Case uzatvorenia zmluvy.

26. Zakon o spotrebitelskych uveroch v § 9 upravuje obligatérne nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom
uvere. V zmysle odseku 1 musi mat pisomnu formu a kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno
vyhotovenie. Zaroven podfla odseku 2, zmluva musi okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Ob&ianskeho
zdkonnika obsahovat' aj dalSie nalezZitosti Specifikované v pism. a) az y). Zarovern predmetny zakon
v § 11 ods. 1 pism. a), b), c), d) e) stanovuje jednotlivé predpoklady, za ktorych sa uver poskytnuty
spotrebitelovi povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov.

27. Z predlozenej zmluvy o pdzi¢ke bolo nesporne preukazané, Ze tato neobsahuje podstatné nalezitosti
zmluvy podla § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona, t.j. nie su uvedené predpoklady pouzité na vypocet
ro€nej percentualnej miery nakladov. Zo zmluvy o pdZiCke nie je vdbec zrejme, z akych udajov veritef
vychadzal pri vypocte RPMN. V zmluve o péZicke je sice uvedené (bod 7), Ze RPMN sa vypocita
podfa vzorca uvedeného v zdkone o spotrebitelskych Uveroch, ktory je v zmluve uvedeny spolu s
vyznamom symbolov pouzitych vo vzorci, aviak v zmluve o péZicke nie su uvedené konkrétne vycislené
predpoklady, z ktorych veritel vychadzal pri vyposte RPMN. Udaj o roénej percentualnej miere nakladov
je jednym z najdélezitejSich udajov v zmluve o spotrebitelskom Gvere, kedZe su v nom zohladnené
vSetky naklady, ktoré musi diZnik, t.j. spotrebitel za uver veritelovi, t.j. dodavatefovi zaplatit. Preto
pri udaji o ro¢nej percentualnej miere nakladov zakon stanovuje povinnost' uviest vSetky predpoklady
pouzité na jeho vypoclet a teda nepostacuje uviest len samotnu jeho vysku (pozri rozsudok Krajského
sudu v PreSove sp. zn. 3Co/7/2017 zo dha 6.4.2017). Uvedenie predpokladov pouzitych pre vypocet
RPMN je obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Gvere aj podla transponovanej smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES zo dna 23.04.2008 a to v ¢lanku 10 ods. 2 pism. g) podla
ktorého: ,Zmluva o Uvere zrozumitelne a struéne uvadza: ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu
Ciastku, ktord musi spotrebitel’ zaplatit, vypoditané v ¢ase uzavretia zmluvy o Uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto miery;*.

28. Zaroven v zmluve o pOzicke chyba aj obsahova naleZitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. f) citovaného
zakona, a sice doba trvania zmluvy a termin konec&nej splatnosti spotrebitelského Uveru. Zmyslom
uvedeného ustanovenia zékona je, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy bol informovany o tom,



ako dlho je povinny plnit' si svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitefskom uvere.
Uvedené ustanovenie preto vyZaduje Casovu Specifikaciu doby trvania zmluvy a zarovefi datumovu
Specifikaciu konecnej splatnosti Uveru, priCom k uvedenému zaveru mozno dojst aj gramatickym
vykladom dotknutého ustanovenia, ktoré rozliSuje pojem ,doba trvania zmluvy“ a pojem ,termin kone¢nej
splatnosti spotrebitelského uveru®. Termin koneénej splatnosti je uvedeny ako ,6/2025% ¢&o vS8ak
nepostacuje vySsie opisanej zakonnej poziadavke na uvedenie terminu konecnej splatnosti. Rovnako
tak doba trvania zmluvy, ktora je v zmluve o p6zi¢ke definovana ,do splatenia vSetkych zavazkov klienta
podla zmluvy“, kedZe v nej chyba presné ¢asové vymedzenie obdobia trvania zmluvy.

29. Vzhladom na nedodrzanie vysSie uvedenych obligatornych nalezitosti zmluvy o p&zicke, tato sa
povazuje za bezurolnu a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zadkona a Zalobca ma

pravo iba na vratenie sumy 3.484,07 Eur, ¢o predstavuje rozdiel medzi poskytnutou pdzi¢kou vo vyske
3.786,11 Eur a uhradami Zalovanej pred podanim Zaloby vo vySke 302,04 Eur.

30. KedZe v zmysle vy&Sie citovaného ustanovenia § 54a Obcianskeho zdkonnika premicané pravo
zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno vymahat, sud sa ex offo zaoberal otdzkou preml€ania prava
uplatneného Zalobcom v predmetnom konani. V prejednavanej veci sa pravo zalobcu na zaplatenie
nesplatenej Casti uveru premlCuje v trojronej dobe podfa § 101 Obcianskeho zakonnika. Medzi
veritefom a dlZznikom bolo zmluvne dohodnuté plnenie v splatkach, takZe podla § 103 prva veta
Obcianskeho zakonnika zac&ina plynut premli€acia doba jednotlivych splatok odo dna ich zroénosti.
Nakolko zo strany veritela doSlo k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti uveru (§ 565 Obcianskeho
zakonnika), zacala plynut odo dna splatnosti nesplnenej splatky, pre ktoru veritel zosplatnil Gver,
splatnost dovtedy nesplatnej ¢asti uveru (§ 103 druha veta Obcianskeho zakonnika). Z vykonaného
dokazovania jednoznaéne vyplyva, Ze splatky uveru boli splatné vzdy 20. dfia v mesiaci, pri¢om
diznik uhradil prvé Styri splatky uveru splatné dfia 20.07.2015, dha 20.08.2015, dfia 20.09.2015 a dna
20.10.2015. Splatku uveru splatnu dria 20.11.2015 uz dIznik neuhradil, preto veritel v predzalobnej vyzve
zo dia 27.01.2016 vyzval diZnika na uhradenie splatky uveru splatnej v mesiaci 11/2015, t.j. 20.11.2015.
KedZe diznik omeskanu splatku neuhradil, veritel postupom podla § 565 a § 53 ods. 9 Obcianskeho
zakonnika zosplatnil uver ku dfiu 19.03.2016 o ¢om dIZnika informoval listom zo dfia 26.03.2016.
Preml&acia doba v8ak v zmysle § 103 veta druha Obclianskeho zakonnika ohfadne zosplatnenej Casti
Uveru nezacala plynut az okamihom zosplatenia Uveru, ale uz od zro€nosti nesplnenej splatky, ktora
zalozila pravo veritela ziadat predCasné splatenie Uveru. V danom pripade fiou bola splatka uveru
splatna dna 20.11.2015, teda od 21.11.2015 zacala plynut trojro€na premiCacia doba nielen vo vztahu
k splatke splatnej dia 20.11.2015 ale vo vztahu k zosplatnenej €asti uveru a uplynula dria 20.11.2018.
Veritel podal Zalobu na sud dfia 24.01.2019, takze s poukazom na trojro¢nu preml&aciu dobu v zmysle
§ 101 a § 103 Obgianskeho zakonnika sud povazoval pravo veritefa na zaplatenie Zalovanej sumy za
premi¢ané a kedZze v zmysle § 54a Obcianskeho zakonnika preml¢ané pravo nemozno vymahat, sud
Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol.

31. Zaverom sud konstatuje, Ze vyzvou zo difia 25.04.2019 oboznamil Zalobcu, Ze v konani mieni
aplikovat § 54a v spojeni s § 103 druha veta Obclianskeho zakonnika, pricom Zalobca v podani
doru¢enom sudu poukazal na protiustavnost’ § 5b zadkona &. 250/2007 Z.z. (uvedené ustanovenie sud
pri rozhodovani neaplikoval), k ustanoveniu § 54a a ani § 103 druha veta Obcianskeho zakonnika sa
vbbec nevyjadril.

32. Podfla § 262 ods.1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. Podla § 255 ods.1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
34. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p. spojeni s §

262 ods. 1 C.s.p. stym, Ze v konani bola v celom rozsahu Uspesna Zalovana, av3ak zo spisu vyplyva, Ze
tejto Ziadne trovy konania nevznikli, preto sud strandm sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Bardejov, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podfa ust. § 365 ods.1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods.2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 ods.3 C.s.p. odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. - o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok).



