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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleti U. Q., nar. XX. XX:XXXX, bytom ako matka, t.
&. zverenu do osobne;j starostlivosti otca, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Brezno, dcéru otca Y. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. Y., Z., Z. XX, okres O., t.C.
V., Z. XX a matky Q. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., V., W. XXX/XX, v konani zaatom ex offo o
nariadenie vychovného opatrenia maloletej a to pobytu v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku
v Diagnostickom centre J. J., W. XX najdlhSie na 6 mesiacov, za U€asti prokuratora Okresnej prokuratury
Brezno, takto

rozhodol:

I. Konanie zaCaté ex offo o nariadenie vychovného opatrenia maloletej a to pobytu v zariadeni, ktoré
vykonava odbornu diagnostiku v Diagnostickom centre J. J., W. XX najdlhSia na 6 mesiacov sa z
astavuje.

Il. Ziaden z uéastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 26.06.2018 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil tunaj$iemu sudu podnet na
doCasné odnatie maloletej U. Q., nar XX.XX.XXXX zo starostlivosti matky a nariadenie vychovného
opatrenia, pobytu v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhie na Sest mesiacov, a to v
Diagnostickom centre J. J.. Svoj podnet oddvodnil tym, Ze u maloletej pretrvavaju dlhodobé vychovné
problémy. Zanedbava povinnu Skolski dochadzku, odmieta chodit’ do Skoly. V domacom prostredi su
s maloletou vychovné problémy miernejSieho charakteru. V su€asnosti sa ako najlepSia forma pomoci
maloletému dietatu javi umiestnenie v Specializovanom zariadeni, kde mu bude poskytnuta odborna,
komplexna pomoc a starostlivost, ako aj vykonana komplexna odborna diagnostika.

Na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno preto tunaj$i sid uznesenim &.k.
8P/125/2018-27 zo diha 13.07.2018 zacal ex offo konanie o nariadenie vychovného opatrenia maloleteja
to pobytu v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku v Diagnostickom centre J. J., W. XX najdlhSie
na 6 mesiacov.

2. Po zacati tohto konania dfia 26.11.2018 otec maloletej dorucil tunajSiemu sudu navrh na novu Upravu
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej tak, aby maloletd jemu bola zverena do osobnej
starostlivosti a jej matka aby bola zaviazana prispievat na fiu vyzivnym.

Rozsudkom €. k. 8P/235/2018-70 zo dfia 25.04.2019 sud rozhodol o navrhu otca tak, Ze maloletu zveril
do osobne;j starostlivosti otca, matku maloletej zaviazal prispievat’ na fiu vyZivnym v minimalnej vyske,
styk matky s maloletou ponechal na dohodu rodi€ov. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom
09.05.2019 a stal sa vykonatelny tym istym driom, t. j. 09.05.2019.

3. Dna 06.06.2019 Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno doruéil tunajsiemu sidu podanie, v
ktorom uvadza, Ze svoj podnet na nariadenie vychovného opatrenia maloletej pobytu v zariadeni, ktoré
vykondva odbornu diagnostiku v Diagnostickom centre J. J. berie v plnom rozsahu spat. Dispoziciu



svojim podnetom Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno odévodriuje tym, Ze nanovo bol upraveny
vykon rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletej tak, Ze bola zverena do osobnej starostlivosti otca,
tento rozsudok sa stal pravoplatnym 09.05.2019.

4. Podla &l. 3 ods. 1 Zakladnych principov Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej
len CMP), ak sa pravna vec neda prerokovat a rozhodnut' na zaklade vyslovného ustanovenia tohto
zakona pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje vec ¢o
do obsahu a uéelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

4. Podla ¢l. 3 ods. 2 CMP ak takéhoto ustanovenia niet, sud prerokuje a rozhodne pravnu vec podla
normy, ktord by prijal, ak by bol sdm z&konodarcom a to s prihliadnutim na principy vSeobecne;j
spravodlivosti a principy, na ktorych spocCiva tento zakon tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie
procesnych vztahov zohfadriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustdlend rozhodovaciu prax
najvysSich sudnych autorit.

5. Podla § 29 ods. 1 CMP navrhovatel méze poc€as konania zobrat navrh na zagatie konania spat a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

6. Podfa § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

7. Podfa § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno dorudil diia 26.06.2018 podnet. VVzhladom k tomu,
Ze Civilny mimosporovy poriadok vyslovne neupravuje spatvzatie podnetu, sud v zmysle citovaného
ustanovenia ¢&l. 3 zakladnych principov CMP posudil spatvzatie podania Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Brezno podla ustanovenia § 29 CMP. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno svoj podnet
berie spat’ pretoZe vo veci starostlivosti o maloletd doslo k zmene vychovného prostredia, nakolko
rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 8P/235/2018-70 zo dfa 25.04.2019, pravoplatnym a vykonatelnym
09.05.2019 bol novo upraveny vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti k nej tak, Ze bola zverena do
osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazana prispievat na fiu vyzivnym. Sud preto nevidi dévod
pokraCovat v konani o nariadenie vychovného opatrenia maloletej. Suhlas ostatnych G&astnikov so
spatvzatim podania a so zastavenim konania sud predpoklada prihliadnuc na vysledky konania zn.
8P/235/2018, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozhodnutim o zvereni maloletej do osobnej starostlivosti
jej otca.

9. Na z&klade uvedeného sud ma za to, Ze vo veci zaCatej ex offo zn. 8P/125/2018 je potrebné konanie
zastavit.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 a nasledujucich CMP, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zédkon neustanovuje inak.
Sud v konani nezistil ani také skuto€nosti, pre ktoré by priznanie nahrady trov konania niektorému z
ucastnikov povazoval za spravodlivé. Takejto nahrady trov konania sa nikto z u€¢astnikov ani nedomahal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanievlehote 15 dniodo dha jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej in§tancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



