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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Katarinou Vachulikovou, vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: O. J., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodiCov: Z. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., S. XX a O. J., nar.
XX XX XXXX, bytom R., S. XX, o zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Meni sa uznesenie Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 11P/191/2018 - 26 zo dnha 12.03.2019
tak, Ze vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu zabezpe&dovanému Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na obdobie jedného roka ulozené maloletému O. J., nar.
XX XX XXXXsa zruSuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal podnet o zruenie dohladu u maloletého O.
J., nar. XX XX XXXX z dévodu, Ze pominuli dévody, pre ktoré bolo uloZzené a rodi¢ia maloletého dna
11.04.2019 uzavreli dohodu s Centrom pre deti a rodiny Kolarovo o vykonavani opatreni socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately pobytovou formou v Centre pre deti a rodiny Kolarovo a tymto dfiom
bol malolety prijaty do tohto zariadenia.

2. Podla § 31 Civilného mimosporového poriadku, sud pojednaval v nepritomnosti rodi€ov maloletého
dietata.

3. Kolizna opatrovni€ka uviedla, Ze maju rozpracovany akreditovany subjekt Tenenet, ktory bude
sledovat situaciu v rodine a rodi¢ia budu s nimi spolupracovat na zaklade dohody. Pobyt maloletého
bol v Centre pre deti a rodiny Kolarovo ukon&eny 10.05.2019, kedZe rodicia si upravili svoje bytové a
socialne pomery. Kolizna opatrovnicka preto ziadala vychovné opatrenie zrusit, kedZe pominuli dévody,
pre ktoré bolo ulozené.

4. Sud vykonanym dokazovanim, najma oboznamenim spisu tunajSieho sudu &.k. 11P/191/2018,
spravou Centra pre deti a rodiny Kolarovo zo diia 05.05.2019, spravou zo $etrenia pomerov od Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dnia 13.05.2019, vypovedou koliznej opatrovnicky,
dalsimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a
pravny stav veci:

5. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 7P/191/2018 - 26 zo dna 12.03.2019 sud nariadil
maloletému a jeho rodi€om vychovné opatrenie - povinnost’ podrobit sa odbornému poradenstvu, ktoré
bude zabezpe&ené prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na obdobie
jedného roka od pravoplatnosti tohto uznesenia z dévodu, Ze rodicia pri plneni si svojich beznych



povinnosti a rodi€ovskych kompetencii potrebovali priebezné usmerfiovanie, motivaciu a vedenie k
svojpomoci, zodpovednosti.

6. Podla § 37 odsek 8 Zakona o rodine, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne
tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

7. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Kolarovo sud mal preukazané, Zze za obdobie, ked bol malolety
u nich umiestneny chodil do 8koly pravidelne, nemal vymeskané Ziadne neospravedinené hodiny, jeho
spravanie v 8kole bolo vyborné a tieZ aj jeho Studijné vysledky. S matkou si pravidelne telefonovali a bol
aj na priepustke u rodi€¢ov. Na kontakt s rodinou sa vzdy velmi teSil.

8. Zo spravy zo $etrenia pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky vyplyva, ze
pocas pobytu maloletého v Centre pre deti a rodiny Kolarovo, matka si rieSila svoj zdravotny stav, ktory
sa jej, podla jej vyjadrenia, zlepsil a okrem toho si rodi€ia upravili bytové pomery, zateplili izbu a opravili
strop vo vstupnej miestnosti. Otec maloletého ma vykonavat brigadnicku pracu ako pomocny robotnik
na stavbe rodinného domu.

9. Vykonanym dokazovanim sud mal preukézané, Ze v sucasnej dobe rodi€ia zabezpeduju starostlivost
o dieta v ramci svojich moznosti a schopnosti. Upravili si bytové aj socialne pomery a akreditovany
subjekt Tenenet bude sledovat' ich situaciu a rodic¢ia budu s nimi spolupracovat' na zaklade dohody.

10. Sud vzhladom na citované ustanovenie Zakona o rodine a vykonané dokazovanie, pretoze pominuli
ddévody, pre ktoré bolo uloZzené vychovné opatrenie, rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



