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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Robertom Matuldkom v pravnej veci Zalobcu: Intrum Slovakia,
s.r.0., so sidlom v Bratislave, Mytna 48, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom v Bratislave, Mytna 48, proti Zzalovanej: B. P., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F., B. W. XXX/X, o
zaplatenie 5.309,66 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

Il. Zalovanej nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunajsi sud, sa pdvodny Zalobca, V$eobecna Gverova banka, a.s., domahala vodi
Zalovanej zaplatenia sumy 2.222 50 eur spolu s irokom z omes&kania vo vySke 8,05% ro¢ne 0d 5.12.2015
do zaplatenia a nahrady trov konania. Navrh zddvodnil tym, Ze ako pravny nastupca spolocnosti
Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom v KeZmarku, z titulu zlugenia uvedenej spolo&nosti s VUB
a.s., ktora skuto€nost’ je uvedena vo vypise z Obchodného registra, Okresného sudu Bratislava |,
oddiel: Sa, Vlozka &. 341/B, v zmysle projektu rozdelenia zli&enim, spolo¢nost VUB a.s., ako pravny
nastupca vysSie uvedenej spoloénosti, pokraCuje v prevadzkovani takzvaného ostatného podnikania
zanikajucej spoloénosti Consumer Finance Holding a.s., ktorym sa rozumeju v8etky ostatné zlozky
podnikania zanikajucej spoloénosti, okrem TRIANGEL - splatkového predaja a leasingu QCar. Zalobca
a zalovana uzatvorili dia 20.12.2012 Zmluvu o pdzicke, evidenéné &islo 6136974 (dalej len (,UZ*), na
zéaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej pozicku vo vyske 3.000 eur. Podla UZ mala Zalovana splacat
pbZicku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 96,27 eur, a to do celkovej sumy pdZiCky vo
vySke 5.776,20 eur. Do dnedného dia uhradila Zalovana z vysSie uvedenej zmluvy sumu 2.898,19 eur.
Vzhladom na to, Ze Zalovana poruSila svoje povinnosti splacat’ poskytnutu p6Zzi¢ku, resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v&as, Zalobca v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a
§ 565 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%), diia 28.9.2015 listom - predZalobna upomienka vyzval
Zalovanu k uhrade diznych splatok, pri€om Zalovanu upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého
uveru. PretoZze k uhrade diznych splatok ani v dodatoCne poskytnutej lehote nedoSlo, Zalobca dha
19.11.2015 aver zosplatnil, o €om bola Zalovana informovana listom zo dfia 29.11.2015 (Oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru). Doposial Zalovana diZzné splatky neuhradila. Celkovy dlh Zalovanej
ku dfiu podania Zaloby predstavuje sumu 2.222,52 eur. Ku dfiu podania zalobného navrhu mala Zzalovana
uhradit sumu 5.120,71 eur (oznadené v prehlade splatok a Ghrad ako stipec ,,Splatka“). Uvedenu
sumu tvori sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu (suma splatok) a suma po zosplatneni.
Ku driu podania Zalobného navrhu Zalovana uhradila sumu 2.898,19 eur, ktoré su riadnymi splatkami
poskytnutého finanéného pinenia. Zalovana suma predstavuje rozdiel istiny Gveru a uroku vo vyske
5.120,71 eur a sumy 2.898,19 eur, ktort sumu Zalovana Zalobcovi uhradila.



2. Dal$ou zalobou sa Zalobca domahal vogi Zzalovanej zaplatenia sumy 3.087,14 eur spolu s irokom z
omeskania vo vyske 5,05% ro€ne od 5.12.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania. Navrh zdévodnil
tym, Ze ako pravny nastupca spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom v KeZzmarku, z
titulu zlG&enia uvedenej spolognosti s VUB a.s., ktora skutognost je uvedena vo vypise z Obchodného
registra, Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sa, VloZka €. 341/B, v zmysle projektu rozdelenia zlu¢enim
spolo¢nost VUB a.s., ako pravny nastupca vy$sie uvedenej spolognosti, pokraduje v prevadzkovani
takzvaného ostatného podnikania zanikajucej spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s., ktorym sa
rozumeju vSetky ostatné zloZzky podnikania zanikajucej spolo€nosti okrem TRIANGEL - splatkového
predaja a leasingu QCar. Zalobca a Zalovana uzatvorili dfia 9.10.2014 Zmluvu o p6éZi¢ke eviden&né &islo
7143197 (dalej len (,UZ2"), na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej p6Zzicku vo vyske 3.000 eur.
Podla UZ2 mala Zalovana splacat pozi¢ku v pravidelnych 60 mesaénych splatkach v sume 88,96 eur
a to do celkovej sumy pdzicky vo vyske 5.337,60 eur. Do dneSného diia uhradila Zalovana z vysSie
uvedenej zmluvy sumu 711,76 eur. Vzhfadom na to, Ze Zalovana porusila svoje povinnosti splacat
poskytnutu pézicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, Zalobca v zmysle ustanovenia §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a § 565 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*), dfha 28.9.2015
listom - predZalobna upomienka vyzval zalovanu k uhrade dlZznych splatok, pri€¢om Zalovanu upozornil
na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Pretoze k Uhrade diZznych splatok ani v dodatoCne
poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dfia 19.11.2015 uver zosplatnil, o Eom bola Zalovana informovana
listom zo dfia 29.11.2015 (Oznadmenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru). Doposial Zalovana dlzné
splatky neuhradila. Pravo Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 12.2 zmluvnych
podmienok. Celkovy dlh Zalovanej ku driu podania Zaloby predstavuje sumu 3.087,14 eur. Ku diu
podania Zalobného navrhu mala Zalovana uhradit sumu 3.798,90 eur (oznagené v prehfade splatok a
uhrad ako stipec ,,Splatka“). Uvedent sumu tvori sudet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu (suma
splatok) a suma po zosplatneni. Ku dfiu podania Zzalobného navrhu zalovanéa uhradila sumu 711,76 eur,
ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Zalovana suma predstavuje rozdiel istiny
Uveru a uroku vo vyske 3.798,90 eur a sumy 711,76 eur, ktori sumu zalovana Zalobcovi uhradila.

3. Uznesenim, &.k. 12Csp/91/2018-34, zo dna 31.10.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
12.1.2019, tunajsi sud spojil na spolo¢né konanie obe vyssie uvedené veci, vedené na Okresnom sude
Prievidza, pod sp.zn. 12Csp/91/2018 a sp.zn. 12Csp/92/2018, s tym, Ze sud bude dalej vo veci konat’
pod sp.zn. 12Csp/91/2018.

4. Spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. (povodny veritel) zanikla v dosledku rozdelenia dna
1.1.2018, priCom jej pravnym nastupcom sa stala spol. VSeobecna uverova banka, a.s., so sidlom v
Bratislave a spol. VUB Leasing, a.s., so sidlom v Bratislave. Pévodny Zalobca (V8eobecna Gverova
banka, a.s.), ako pravny nastupca vy3Ssie uvedenej spolo¢nosti, pokracuje v prevadzkovani takzvaného
ostatného podnikania zanikajicej spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s., ktorym sa rozumeju
vSetky ostatné zloZzky podnikania zanikajucej spolo¢nosti, okrem TRIANGEL - splatkového predaja a
leasingu QCar. Pévodny Zalobca (V8eobecna uverova banka, a.s.) vystupoval v konani teda ako pravny
nastupca poévodného veritela.

5. Uznesenim, ¢.k. 12Csp/91/2018-127, zo dna 14.2.2019, tunajsi sud pripustil, aby na miesto
dovtedajSieho Zalobcu, V8eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom v Bratislave, vstupil novy subjekt,
spolognost’ Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom v Bratislave. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
27.3.2019.

6. Zalovana Zalobné navrhy spolu s prilohami, vyzvou na vyjadrenie a pouéenim o jej procesnych
pravach a povinnostiach prevzala diia 27.12.2018, pritom k Zalobam sa nevyjadrila. Dal$ie stdne
zasielky uz Zalovana nepreberala. Pri doru€ovani sudnych zasielok Zalovanej sud postupoval podla
ustanoveni §105 a nasl. Civilného sporového poriadku. U Zalovanej plati fikcia doru€enia predvolania
na pojednavanie diiom 12.6.2019.

7. Strany sporu sa na pojednavanie nedostavili. Neu€ast na pojednavani ospravedinil len pravny
zastupca zalobcu. S pouzitim ust. § 180 CSP, pojednaval sud vo veci v ich nepritomnosti.

8. Dokazovanim, vykonanym na pojednavani, oboznamenim obsahu pisomnych dékazov zo spisu
sp.zn. 12Csp/91/2018 - zaloba €.l. 1, Prehlad splatok a uhrad €.l. 4, predzalobna upomienka ¢&.l. 5,
Oznamenie o vyhlaseni okamZzitej splatnosti averu €.I. 6, Zmluva o poskytnuti najlahsej pozicky €.1.



6, predzalobna upomienka ¢&.I. 7, doru¢enka ¢&.I. 8, VSeobecné obchodné podmienky &.I. 9, Notarska
zapisnica spolu s prilohou &.I. 10-14, Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom Uvere &.l.
72, Informécia o ro¢nej percentualnej miere nakladov &.I. 75, Informacie o finanénom sprostredkovani
¢.l. 76, podanie pravneho zastupcu Zalobcu podané elektronicky dna 14.6.2019 spolu s prilohami (&.1.
152 az 163) a zo spisu sp.zn. 12Csp/92/2018 - Zzaloba &.I. 1, predZalobna upomienka €.l. 4, Prehlad
splatok a uhrad &.I. 4, Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru &.I. 5, Zmluva o poskytnuti
najlahsej pozicky &.l. 6, suhlas so spracovanim osobnych tdajov &.1. 9, Standardné eurépske informacie
o spotrebitelskom avere &.I. 10, Informacia o ro€nej percentualnej miere nakladov &.1. 11, Informacie o
finanénom sprostredkovani €.1. 12, notarska zapisnica spolu s prilohou &.I. 14-18, mal sud zisteny tento
skutkovy stav veci:

9. Dha 20.12.2012 uzavrela spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s., ako veritel a Zalovana ako
spotrebitel, UZ, na zaklade ktorej bola Zalovanej poskytnuta pézi¢ka vo vyske 3.000 eur. V bode V. UZ
boli stranami dohodnuté aj tieto naleZitosti zmluvy: celkové ndklady spotrebitefa 2.613,60 eur, celkova
suma pdzi¢ky 5.613,60 eur, termin koneénej splatnosti (mesiac/rok) 12/2017, splatka s poistenim 96,27
eur, splatka 93,56 eur, pocet splatok 60, sadzba poistenia 2,90%, mesacna vyska poistenia 2,71 eur,
ro¢na urokova sadzba 32%, RPMN 32%, priemerna hodnota RPMN 20,9%.

10. Z Prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovana uhradila splatky za mesiace januar 2013 az jun
2015 v celkovej vySke 2.898,19 eur (splatku za mesiac jul 2015 uhradila len iastone).

11. Predzalobnou upomienkou, zo dha 28.9.2015, vyzyval pdvodny veritel Zalovanu na zaplatenie
nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 287,34 eur. Su¢asne Zalovanu upozornil, Ze ak do 5.11.2015
nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci jul 2015, bude veritel opravneny Uver zosplatnit..

12. Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, zo dria 29.11.2015, pdvodny veritel oznamil
Zalovanej vyhlasenie okamzitej splatnosti Uveru, priCom poukazal na upozornenie v predzalobnej
upomienke a vyzval Zalovanu k zaplateniu celkového dlhu vo vySke 2.242,27 eur.

13. Dfa 9.10.2014 uzavrela spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. ako veritel a zalovana ako
spotrebitel UZ2, na zaklade ktorej bola Zalovanej poskytnuta pozicka vo vyske 3.000 eur. V bode V.
UZ2 boli stranami dohodnuté aj tieto naleZitosti zmluvy: celkova vyska a mena Gveru 3.000 eur, celkové
naklady spotrebitela 2.337,60 eur, splatka 88,96 eur, pocet splatok 60, RPMN 28,72%, fixna urokova
sadzba 28,72%, priemerna hodnota RPMN 18,01%, prva splatka splatna dria 20.10.2014, dalSie splatky
splatné vzdy 20. dia v mesiaci, termin konecnej splatnosti (mesiac/rok) 9/2015, doba trvania zmluvy:
do splatenia v8etkych zavazkov klienta podfa tejto zmluvy. Pravo Zalobcu na vyhldsenie mimoriadnej
splatnosti Gveru si G&astnici UZ2 dohodli v &lanku 12.2 zmluvnych podmienok.

14. Z Prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovana uhradila splatky za mesiace oktéber 2014 az
jul 2015 v celkovej vySke 711,76 eur.

15. Predzalobnou upomienkou, zo dha 28.9.2015, vyzyval pévodny veritel Zalovanu na zaplatenie
nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 284,59 eur. Su¢asne Zalovanu upozornil, Ze ak do 5.11.2015
nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci jul 2015, bude veritel opravneny Uver zosplatnit..

16. Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, zo dia 29.11.2015, pévodny veritel oznamil
Zalovanej vyhlasenie okamzitej splatnosti Uveru, priCom poukazal na upozornenie v predzalobnej
upomienke a vyzval Zalovanu k zaplateniu celkového dlhu vo vyske 3.115,98 eur.

17. Elektronickym podanim, zo dia 14.6.2019, pravny zastupca Zalobcu, na zaklade vyzvy sudu uviedol,
Ze nimi uplatnena pohladavka predstavuje nesplatené uvery poskytnuté Zalovanej zalobcom na zéklade
UZ a UZ2. Nimi uplatnena pohladéavka &o do pravneho dévodu a vysky predstaVUJe nezaplatené Casti
verov, &o sudu preukazali predlozenymi UZ a UZ2 a prehladmi platieb za Gvery. Zalovana do zadatia
konania zaplatila za uverové pohlfadavky sumu 711,76 eur a 2.898,19 eur, spolu sumu 3.609,95 eur.
Z dbvodu neplnenia platobnych povinnosti vyhlasili pred€asné splatnosti uverov a vyzvali Zalovanu na
jednorazové zaplatenie dlZznych zostatkov. Z prehladov splatok a uhrad k obom Uverom su preukazané
vySky Casti zalobcom uplatnenej pohladavky z titulu nezaplatenych Gverov poskytnutych Zalovanej, ktoré
v Case ich postupenia pozostavali z dlZznych istin v sume 2.222,52 eur s prislusenstvom a 3.087,14 eur



s prisluSenstvom. Nimi uplatnena pohladavka vo vy3ke 5.309,66 eur s prisluSenstvom je vypocitana
ako sucet nesplatenej uverovej istiny v sume 2.222,52 eur, ¢o predstavuje celkovu diZnd sumu Uveru
ku dfiu pred€asného ukon€enia uverového vztahu, vratane nesplatenych uverovych splatok, ktoru sa
Zalovana zaviazala v zmysle zmluvnych podmienok UZ zaplatit a stéet nesplatenej tGverovej istiny v
sume 3.087,14 eur, €o predstavuje celkovu diznd sumu Uveru ku diu pred€asného ukonéenia iverového
vztahu, vratane nesplatenych Uverovych splatok, ktori sa Zalovana zaviazala v zmysle zmluvnych
podmienok UZ2 zaplatit. Zalobcom uplatnend pohladavka vo vyske 2.222 52 eur pozostava z dlznej
sumy 374,99 eur, ktora predstavuje neuhradené Uverové splatky €. 31, splatni 20.7.2015, v nesplatenej
sume 86,18 eur a neuhradené splatky &. 32 az 34, splatné 20.8.2015, 20.9.2015 a 20.10.2015, kazda v
sume 96,27 eur, diZnej sumy predCasne zosplatnene;j istiny zostatku uveru v sume 1.847,53 eur, ktora
predstavuje zostatok len ,,Cistej* istiny Uveru bez navy3enia o zmluvné uroky. Su€asne pohladavka vo
vySke 3.087,14 eur pozostava z dlznej sumy 355,76 eur, ktora predstavuje neuhradené Uverové splatky
€. 9, splatna dna 20.7.2015, v nesplatenej sume 88,88 eur a neuhradené splatky ¢. 10, 11 a 12 splatné
20.8.2015, 20.9.2015 a 20.10.2015, kazda v sume 88,96 eur, dlznej sumy pred€asne zosplatnene;j istiny
zostatku Uveru v sume 2.731,38 eur, ktora predstavuje zostatok len ,,Cistej istiny iveru bez navySenia
o0 zmluvné uroky. K otazke zosplatnenia Uverov a s tym spojenym predloZzenim listinnych dékazov
sudu predloZili predzalobné upomienky vratane doru€eniek k nim a samotné vyhlasenia pred&asnych
splatnosti jednotlivych Gverov. Zalovana samotné zosplatnenie Uverov nerozporuje, preto nie je dévod
tuto nimi tvrdenu skuto€nost’ spochybriovat. Sudu predloZili takisto doklady o poskytnuti finanénych
prostriedkov z Uveru Zalovane;.

18. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

19. Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vyske ustanovene;j
zakonom alebo na zaklade zakona.

20. Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov (u&inného ku dnu uzavretia
UZ), spotrebitelskym tverom na G&ely tohto zakona je dogasné poskytnutie peniaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

21. Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov (u&inného ku dru uzavretia
UZ2), spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je dogasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

22.Podla § 2 pism. d/ cit. zakona, na UCely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

23. Podla § 9 ods. 2 pism. i, j, k zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch (u€inného
ku diiu uzavretia UZ aj UZ2), zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat okrem iného Urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru,
podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vyska
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k
zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak
sa za r6znych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych Urokovych sadzbéach spotrebitefského uveru; ro€nu percentudlnu
mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocCitané na zéklade udajov
platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitel[skom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité
na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov; vySku, polet a terminy s platok istiny, urokov



a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na uc€ely jeho splatenia.

24. Podla § 11 ods. 1 citovaného zékona (U¢inného ku driu uzavretia UZ), poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povaZzuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak a/ zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu
formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a/az k/, r/fay/a § 10 ods.
1, b/ v zmluve o spotrebitelskom Uvere je nespravne uvedena ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

25. Podla § 11 ods. 1 citovaného zékona (uginného ku diiu uzavretia UZ2), poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povaZzuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak a/ zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu
formu podfa § 9 ods. 1, b/ zmluva o spotrebitel[skom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9
ods. 2 pism.a/az k/, rfayl........ d/ v zmluve o spotrebitelskom Uvere je nespravne uvedena
ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e/ veritel spotrebitel'sky uver poskytne
finan€nymi prostriedkami v hotovosti.

26. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

28. Podla § 100 ods. 1 OZ, pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej
(§ 101 az 110).

29. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia doba je trojroéna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

30. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zacina plynut premi€acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro€¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

31. Podla § 54a OZ, preml€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie §151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatelnhost, mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

32. Z podani stran sporu mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli dia
20.12.2012 UZ, ktora je zmluvou spotrebitelskou, v zmysle § 2 pism. d/ zakona &. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Gveroch. Podla UZ sa Zalovana zaviazala poskytnuté finanéné prostriedky vo vyske
3.000 eur vratit veritelovi v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 96,27 eur (spolu s poistenim a
93,58 bez poistenia), s tym, Ze prva splatka podla V&eobecnych obchodnych podmienok bude zaplatena
do 20.1.2013 a kazda nasledujuca splatka mala byt zaplatena vzdy do 20. diia prislusného kalendarneho
mesiaca, az do Uplného zaplatenia celého dlhu v mesiaci december 2017. Podla UZ sa Zalovana
zaviazala Zalobcovi z poskytnutého Uveru zaplatit spolu sumu 5.613,60 eur (bez poistenia), pri¢om
uhradila len sumu 2.898,19 eur.

33. UZ, ktoru strany sporu uzavreli, véak neméa podla pravneho nazoru sidu véetky naleZitosti, ktoré
vyZzaduje ustanovenie § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z.. Je sice pravda, Ze doba trvania UZ a termin
koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru boli v UZ dohodnuté na mesiac december 2017, ale UZ
neobsahuje Ziadne ustanovenia o mesacénych splatkach zalobcom Zalovanej poskytnutého uveru. Z
vy$sie uvedenych zaverov sidu potom vyplyva, Zze v UZ chyba udaj o termine splatok istiny, urokov
a inych poplatkov a z toho dévodu aj presny termin koneénej splatnosti Gveru (v UZ je oznadeny len
ako 12/2017). Pokial sa tento udaj (termin splatnosti jednotlivych splatok) nachadza vo vieobecnych
obchodnych podmienkach (bod 6.2), ktoré Zalovana ani nepodpisala, sud zastava nazor, Ze tym nie je
splnena nalezitost UZ podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z., pretoZe tento zakladny Udaj ma byt



uvedeny priamo v zmluve o Gvere. Z vy$$ie uvedenych dévodov povazoval sud tver z UZ podfa § 11
ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. za bezuroény a bez poplatkov. Z vys8ie uvedenych dévodov by mal
Zalobca narok od Zalovanej poZadovat len nevratenu ast istiny Uveru, ktoru Zalobca Zalovanej poskytol,
t.j. sumy 101,81 eur (3.000 eur - 2.898,19 eur).

34. V UZ v8ak podla pravneho nazoru sudu nebola dohodnuta ani moznost predéasného zosplatnenia
uveru (§ 565 OZ), z dévodu ktorého uver nemohol byt ani predéasne zosplatneny. Spolu s nevratenou
Castou istiny uveru vo vysSke 101,81 eur by mal teda Zalobca narok aj na zaplatenie zakonnych urokov
z omeSkania odo dfa nasledujuceho po splatnosti jednotlivych splatok.

35. Beruc vSak do uvahy bezuro&nost’ a bezpoplatkovost’ tveru, vySku Uveru 3.000 eur prvu mesacénu
splatku uveru v januari 2013 a vy3ku dohodnutych mesaénych splatok uveru 93,58 eur, je zrejmé, Ze
Zalovana mala celu istinu Uveru zalobcovi vratit do 33 mesiacov (3.000 : 93,58), teda do 20.9.2015.
Zalobca by teda mal vogi zalovanej narok na zaplatenie sumy 101,81 eur spolu s Urokom z omeskania
z tejto sumy vo vySke 8,05% ro€ne od 5.12.2015 (§ 517 ods. 2 OZ v spojeni s § 3 nariadenia vlady ¢&.
87/1995 Z2.z.).

36. Tak, ako bolo uvedené vyssie, Zalovana mala celu istinu Gveru Zzalobcovi vratit do 20.9.2015, odkedy
zacala Zalobcovi plynut trojro€na objektivna premi¢acia doba na uhradu poslednej splatky uveru podla
§ 103 OZ na uplatnenie naroku na stde. Zaloba na sud véak napadla az dfia 1.10.2018, teda po uplynuti
zdkonnej premiacej doby, pricom na premi€anie sud prihliadol podla § 54a OZ. Preto sud Zalobu
Zalobcu o zaplatenie 2.222,50 eur s prisluenstvom (uplatnenu z UZ) zamietol.

37. Z podani stran sporu mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli dia
9.10.2014 UZ2, ktora je zmluvou spotrebitelskou v zmysle § 2 pism. d/ zakona &. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych uveroch. Podla UZ2 sa Zalovana zaviazala poskytnuté finanéné prostriedky vo vyske
3.000 eur vratit veritefovi v pravidelnych mesacénych splatkach vo vySke 88,96 eur, s tym, Ze prva
splatka bude zaplatena do 20.10.2014 a kazda nasledujuca splatka mala byt zaplatena vzdy do 20. diia
prislusného kalendarneho mesiaca, az do upiného zaplatenia celého dlhu v mesiaci september 2019.
Podla UZ2 sa Zalovana zaviazala Zalobcovi z poskytnutého Gveru zaplatit spolu sumu 5.337,60 eur,
pricom uhradila len sumu 711,76 eur.

38. UZ2 obsahuje podla pravneho nazoru sudu véetky podmienky ust. § 9 ods. 2 zékona &. 129/2010
Z.z.. Strany si dohodli v UZ2 pred&asné zosplatnenie tveru, pricom veritel pre riadne nesplacanie Gveru
Zalovanou, v sulade s ust. § 53 ods. 9 OZ v spojeni s ust. § 565 OZ, aver zosplatnil. MoZnost zosplatnenia
averu bola stranami v UZ2 dohodnuta v bode 12.2. Zalobca mal teda vogi Zalovanej narok na zaplatenie
nevratenej istiny Uveru spolu s urokom vo vyske 3.087,14 eur spolu aj s uplathenym urokom z omeskania
z vyS8ie uvedenej sumy vo vyske 5,05% ro¢ne od 5.12.2015 do zaplatenia (§ 517 ods. 2 OZ v spojeni
s § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.).

39. Medzi stranami nebolo sporné, Ze pravny predchodca Zalobcu, v predZalobnej vyzve, zo dna
28.9.2015, vyzval Zalovanu na zaplatenie nedoplatku na splatkach uveru v celkovej vysSke 284,59
eur, s ktorou sumou bola zalovana v tom ¢ase v omeskani, pri€¢om zalovana bola veritelom sucasne
upozornena na to, Zze ak do 5.11.2015 nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci jul 2015, bude
opravneny uver zosplatnit, resp. vyhlasit okamzitu splatnost tveru. Ku driu 28.9.2015 bola Zalovana v
omeskani so zaplatenim splatky splatnej v mesiaci maj 2015, jun 2015 a jul 2015 (vid' Prehlad splatok
a uhrad). Z vySsie uvedenych dévodov veritel vyhlasil pred€asnu splatnost’ tveru ku diu 19.11.2015
(uviedol to v Zalobe a vyplyva to takisto z Prehlfadu splatok a uhrad), pretoZze Zalovana nezaplatila
veritefovi ani na zaklade jeho vyzvy Ziadne dalSie splatky. PredCasné zosplatnenie Uveru oznamil
veritel Zalovanej Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti tveru (listom zo dfia 29.11.2015), priCom
poukazal na predzalobnu upomienku. Uvedené skutkové tvrdenia zalobcu neboli sporné, preto sud
vychadzal zo zaveru, Ze ku diiu 19.11.2015 doSlo k vyhlaseniu okamzitej splatnosti pozi¢ky (uveru),
pretoZze Zalovana nezaplatila omeskanu splatku za mesiac jul 2015 do 5.11.2015. V zmysle § 565 OZ,
pravo veritela takymto spésobom zosplatnit cely dlh bolo dojednané v bode 12.2 UZ, podla ktorého
spolognost’ je opravnenav pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok pézic¢ky Ziadat od diznika
zaplatenie celej pohlfadavky spolo€nosti, ktora sa stane okamzite splatnou, ak je klient v omeSkani s
uhradou jednej splatky alebo &iastoéného plnenia jednej splatky po dobu dihSie ako tri mesiace, a to za
podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 OZ a § 565 OZ.



40. Z listinnych dbkazov, predloZzenych do spisu Zalobcom, vyplyva, Ze Zalobca najskér upozornil
Zalovanu na omeSkanie dlznych splatok v roku 2015, ¢o vyplyva z vySky omeskanej sumy a toto
upozornenie vykonal dnfa 28.9.2015 po tom, ¢o bola Zalovana v omeskani s najstarSou splatkou
za mesiac jul 2015. V sulade s § 53 ods. 9 OZ, pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanu na
zaplatenie omeskanych splatok v lehote nie kratSej ako 15 dni, priom Zalovana omeskané splatky
neuhradila. Pravny predchodca Zalobcu preto dévodne a v sulade so zmluvnym dojednanim pristupil k
vyhlaseniu okamzitej splatnosti Uveru ku dfiu 19.11.2015, priCom je zrejmé, Ze k zosplatneniu doSlo
pre nezaplatenie splatky splatnej za mesiac jul 2015. Vyplyva to z konstrukcie § 53 ods. 9 OZ a § 565
OZ a akykolvek iny vyklad tychto ustanoveni je podfa nazoru sudu zo strany Zalobcu ucelovy. Veritel
mdbze svoje pravo podla § 565 OZ v spotrebitelskej veci uplatnit’ s uréitym obmedzenim, vyplyvajucim
z § 53 ods. 9, podfa ktorého pravo na zosplatnenie mdze uplatnit po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava. V danej veci je nepochybné, pokial chce Zalobca udrzat’ v platnosti pravny
ukon zosplatnenia, Ze tak mohlo déjst len pre splatku splatni v mesiaci jul 2015, resp. najneskér za
mesiac september 2015. Veritelovi musi plynat trojmesacna lehota od omeSkania spotrebitela, aby
nasledne mohli nastat’ u€inky zosplatnenia, pretoZe tato lehota je ochranarska a pésobi na spotrebitela,
aby pocas jej plynutia mohol zamedzit hroziacemu zosplatneniu. Pri zosplatneni averu veritel odkazoval
na predZalobnu upomienku, v ktorej poukazuje prave na nezaplatenie splatky splatnej v mesiaci jul 2015.
Ide o jasné vymedzenie omeSkanej splatky, vySky omeSkanych splatok, ktoré vedu len k jednému
zaveru, a to, Ze veritel mohol platne zosplatnit’ Gver len pre nezaplatenie splatky splatnej za mesiac
jul 2015.

41. Sud preto dospel k zaveru, Ze narok Zalobcu, ktory si uplatnil z UZ2, je premlgany. Posudzujuc
pociatok plynutia premi€acej doby podfa § 103 OZ, sud dospel k zaveru, Ze v désledku zosplatnenia
pbdzicky pre nezaplatenie splatky splatnej v mesiaci jul 2015, zacala plynat premliacia doba pocnuc
mesiacom jul 2015, pretoZze v tomto mesiaci sa stala splatna splatka, pre ktord doSlo k vyhlaseniu
predCasnej splatnosti Gveru. Trojro€na premi¢acia doba uplynula dfia 21.7.2018, t.j. tri roky po splatnosti
splatky za mesiac jul 2015, ktora bola splatna 20.7.2015, pricom Zalobca podal na sud Zalobu azZ diia
1.10.2018, teda po uplynuti premi€acej doby. Sud Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 3.087,14 eur s
prislusenstvom zamietol z dévodu premi€ania beric do uvahy ustanovenie § 54a OZ. Podla nazoru
sudu, len pri vy38ie uvedenom vyklade sudu, dochadza k ucinnej ochrane spotrebitela, pretoZze ak
veritel jasne v Ukone zosplatnenia neuvadza, pre ktoru konkrétnu splatku zosplatfiuje Uver a odkazuje
na predchadzajuci ukon, a to predzalobni upomienku, kde upozorfiuje prave na nezaplatenie splatky
splatnej v mesiaci jul 2015, nemozno pripustit’ vyklad, Ze veritel' zosplatriuje Uver pre splatku len
bezprostredne predchadzajucu ukonu zosplatnenia. Preto sud Zalobu Zalobcu o zaplatenie 3.087,14 eur
s prisluSenstvom (uplatnenu z UZ) zamietol.

42. O nahrade trov konania rozhodol sud podia § 255 ods. 1 CSP. Zalovana bola v spore v celom
rozsahu Uspesna a preto jej sud priznal voCi Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim, vydanym vy$Sim sudnym uradnikom, po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu, na Krajsky sud v Trencine, pisomne, v dvoch rovnopisoch.

Odvolanie musi okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, o sa nim sleduje, spisovu znacku sudu) obsahovat oznamenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len
skuto€nostami uvedenymi v § 365 ods. 1 a 2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného pravneho predpisu.



