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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr.vGabrielom Slobodnikom v pravnej veci
zalobcu Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom Hodzova 11, Zilina, ICO: 31 575 951 proti Zalovanej G.
W., T.. XX, XX. XXXX, H. P. XX, XXX XX H. H., o zaplatenie 956,57 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je p o Vvin n & zaplatit Zalobcovi 576,30 Eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Sud zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 20,50 %, do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia, ktorym vyssi sudny uradnik rozhodne o ich vySke.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doru&enou stdu dfia 27. 07. 2017 vogi Zalovanej domahal zaplatenia sumy 956,57
Eur spolu s urokom vo vyske 28 % ro¢ne od 21. 06. 2017 do zaplatenia a nahrady trov konania. V Zalobe
uviedol, Ze so Zalovanou uzatvoril dfia XX XX XXXX v sulade s § 269 ods. 2, § 708 anasl., § 716
a nasl. Obchodného zékonnika a VSeobecnymi obchodnymi podmienkami banky (dalej ,VOP*) zmluvu
€. XXXXXXXXXX (dalej ,zmluva®), na zaklade ktorej pre Zalovanu zriadil a viedol u€et €. G.. Podla
prisludnych ustanoveni zmluvy je Zalobca opravneny za poskytovanie produktov a sluzieb uétovat na
tarchu vedeného uctu poplatky podfa aktualneho Sadzobnika poplatkov. V zmysle bodu 3.8 VOP, klient
je povinny mat na ucte dodatok finan&nych prostriedkov. Vzhfadom na poruSenie uvedenej zmluvne;j
povinnosti Zalovanou tym, Ze sa dostala na ucte do nepovoleného pre€erpania vo vyske Zalovane;j istiny
a tento dlh nevyrovnala, Zalobca zatvoril u€et Zalovanej, o €¢om ju informoval poslednym vypisom z
uctu. KedZe ucet je mozné zatvorit' len pokial je na fiom nulovy zostatok, Zalobca pred zatvorenim uctu
vykonal dfia 20. 06. 2017 internu ucétovnu transakciu (prevod), kedy debetny zostatok na uéte klienta
previedol na svoj vnutorny pohladavkovy ucet. V zmysle bodu 3. 12 VOP ak nepovolené pre€erpanie
nastane, musi ho majitel u¢tu bez zbyto&ného odkladu vyrovnat. Po dobu nepovoleného precerpania je
maijitel G&tu povinny platit z prekro&enej giastky Urok vypogitany na zaklade drokovej sadzby ,Urok pri
nepovolenom precerpani.“ V sulade s uvedenym bodom VOP v spojeni s vyveskou urokovych sadzieb
Zalobca urocil istinu pohladavky 956,57 Eur (nepovolené precerpanie U&tu) urokom vo vyske 28 % rocne
(urokova sadzba platna od 01. 07. 2012) do zaplatenia.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni zalobca predlozil tieto listinné dbkazy: zmluva o spolupraci pri
poskytovani bankovych produktov a sluzieb zo dria XX. XX. XXXX, vSeobecné obchodné podmienky
Zalobcu (VOP) uginné od 15. 12. 2012, t.j. v Ease uzatvorenia zmluvy, vSeobecné obchodné podmienky
Zalobcu uginné od 15. 01. 2017, t.j. v €ase zatvorenia uctu, urokové sadzby produktov, vypisy z uctu
Zalovanej od januara 2013 do juna 2017, zmluvu o povolenom pre€erpani na ucte zo diia XX. XX. XXXX,
Ziadost’ 0 zmenu sluzby povolené pre€erpanie zo dria 17. 03. 2014.



3. Zalobca na vyzvu sudu doplnil skutkové tvrdenia v zmysle § 150 ods. 2 CSP vo vyjadreni zo
dna 19. 10. 2017. Uviedol, Ze istina dlhu vo vy8ke 956,57 Eur predstavuje rozdiel medzi vSetkymi
debetnymi (9 037,84 Eur) a kreditnymi (8 081,27 Eur) obratmi na uc¢te Zalovanej, $pecifikovanymi v
podani, vyplyvajucich z predloZenej platobnej histérie vo forme vypisov z G&tov. Zalovanej bolo pocas
trvania zmluvného vztahu poskytnuté povolené pre€erpanie dia 3.1.2014 vo vySke 100,- Eur (vid zmluva
o povolenom precerpani na uéte). Limit povoleného preCerpania Zalobca na ziadost Zalovanej dna
17.03.2014 zvysil na 280,- Eur (vypis €. 3/2014 + Ziadost 0 zmenu sluzby povolené precerpanie).
Zalovana podla zalobcu opakovane prekrodila povoleny limit (vid vypisy &. 7/2017 az 5/2015), &im
poruSovala zmluvu tym, Ze sa dostala do omeSkania s vyplatenim povoleného pre€erpania (v zmysle
¢l. 3.12 VOP). Na zaklade uvedené Zalobca diha 4.5.2015 znizil limit povoleného precerpania na 0,-
Eur (vypis €. 5/2015).

4. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.

5. Rozsudkom &. k. 13Csp/155/2017- 151 zo diia 17. 05. 2018 sud zalobu zamietol, ked dospel k zaveru,
Ze zmluva o povolenom precerpani na Uéte zo dria 03. 01. 2014 neobsahuje podstatné naleZitosti v
zmysle § 10 ods. 1 pism. a/ a ¢/ zakona €. 129/2010 Z. z. v d6sledku €oho sa Uver povazuje za bezurocny
a bez poplatkov a tiez, Ze zmluva o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb zo dna
30. 01. 2013 neobsahuje dohodu zmluvnych stran na debetnom uroku vo vy3ke 28 % ro&ne, nakolko
odkaz na Sadzobnik poplatkov a VSeobecné obchodné podmienky nemozno povazovat za individualne
dojednanie. S tymito zavermi nesuhlasil Zalobca, ktory voéi rozsudku podal odvolanie. Ma za to, Ze
vSetky ndleZitosti su obsiahnuté priamo v zmluve alebo v jej sucastiach (VOP, Sadzobnik poplatkov,
urokové sadzby). Narok si uplatnil z titulu prekro€enia, ktoré upravuje zakon &. 129/2010 Z. z. (§ 2
pism. f/a § 18). Samotny zakon pocita s moznostou, Ze zostatok na uéte vzniknuty titulom prekro¢enia
bude uro€eny. Zmluva o ucte pre pripad prekro¢enia nemusi ako obligatérnu nalezitost obsahovat udaje
uvedené v § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Naopak, podla § 18 ods. 1 zakona postaduje, aby veritel
informoval spotrebitela na trvanlivom médiu o Grokovej sadzbe. Zalobca zverejfiuje vySku urokovych
sadzieb v urokovej vyveske na svojom webovom sidle a v pobockach. Zakon nevyzaduje uvedenie
urokovej sadzby v zmluve o ucte, preto zamietnutie naroku na urok je nedévodné. Sadzba uroku 19,9
% rocne je platna pocas trvania povoleného pre€erpania a vyplyva zo zmluvy o povolenom precerpani
¢l. 1 a VOP ¢l. 8.8. Sadzba uroku 28 % ro¢ne je platna pre nepovolené precerpanie a vyplyva z VOP ¢l.
3.12 (G&inné ku driu zniZenie limitu na 0,- Eur) v spojeni s vyveskou urokovych sadzieb a zakonom ¢&.
129/2010 Z.z. (§ 2 pism. f/ a § 18). Poplatky su uctované na zaklade ¢l. IV ods. 2 zmluvy o Uéte podla
Sadzobnika poplatkov v platnom zneni.

6. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢&. k. 41C0/39/2018- 297 zo dha 23. 01.
2019 napadnuty rozsudok zruSil a vec vratil tunajSiemu sudu na dalSie konanie. V odévodneni uviedol,
Ze zmluva o beznom ucte je vzdy zmluvou uzatvorenou v zmysle Obchodného zakonnika, a to bez
ohladu na povahu zmluvnych stran. Charakter zmluvy o beznom uéte vyplyva z ustanoveni Obchodného
zdkonnika (§ 708 a nasl.), priCom €ast obsahu zmluvy mozno ur€it aj odkazom na vSeobecné obchodné
podmienky v zmysle § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika. VSeobecné obchodné podmienky,
ktoré obsahuju dojednania o uroku v pripade nepovoleného precerpania, kopiruju zakonnu Upravu.
Neprijatelnou podmienkou by mohla byt jedine dohoda o vy3ke urokovej sadzby v pripade, Ze tato nebola
pri podpise zmluvy znama. Na zaklade uvedeného odvolaci sud zastava nazor, Ze zalobca ma narok
Ziadat' od Zalovanej zmluvne dojednané uroky v désledku vzniku nepovoleného precerpania na ucte.
Tunajsi sud ma iba posudit, ¢i je Zzalobcom uplatnena 28 % urokova sadzba primerana a opatovne
preskumat zmluvu o povolenom precerpani zo diia 03. 01. 2014 (predloZena v odvolacom konani),
Ziadost’ o zmenu povoleného pre€erpania zo dfia 17. 03. 2014 s poukazom na VOP, zvazit moznost
aplikacie § 40 ods. 4 OZ a vyvodit’ zaver, ¢i skuto€ne zmluva o beznom ué&te neobsahuje naleZitosti
podla § 10 ods. 1 pism. a) a ¢) zdkona o spotrebitel'skych uveroch.

7. Podla § 391 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov /
dalej ,CSP*“/ ak bolo rozhodnutie zrudené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie,
sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

8. Sud vo veci vyhlasil rozhodnutie postupom podla § 219 ods.3 CSP bez nariadenia pojednavania
v sulade s ustanovenim § 297 pism. b) CSP. V ramci dokazovania vykonal v8etky navrhnuté dékazy,



oboznamil sa s obsahom Zalobcom predloZenych listin Specifikovanych v bode 2 odbévodnenia tohto
rozsudku, s vyjadrenim Zalobcu zo dna 19. 10. 2017, doplnil dokazovanie oboznamenim sa s
listinami predloZzenymi Zalobcom v odvolacom konani (zmluva o povolenom prec€erpani zo diia XX. XX.
XXXX z&. 1. 175, eurépske informacie o spotrebitelskom uvere z €.1. 176, sadzobnik poplatkov u¢inny od
01. 01. 2017, sadzobnik poplatkov uc€inny od 01. 03. 2015 z ¢&. . 247, sadzobnik poplatkov u&inny od
01. 08. 2015, VOP uginné od 01. 03. 2015 z €. I. 249,VOP u¢inné od 01. 01. 2017, t.j. ku diiu zatvorenia
Uctu z €. I. 259, VOP uc&inné od 07. 12. 2013 z &. I. 271, urokové sadzby produktov u€inné od 13. 11.
2013 a od 01. 03. 2015), doplnenim zo dna 21. 02. 2019 (€. I. 306), pricom vykonanym dokazovanim
zistil tento skutkovy stav:

9. Sporové strany uzatvorili dfia XX. XX. XXXX zmluvu o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov
a sluzieb na dobu neurgitu, na zaklade ktorej zriadil Zalobca Zalovanej bezny u€et a vydal medzinarodnu
platobnu kartu Maestro. Z €&l. IV bod 2 zmluvy vyplyva, Ze za poskytnutie produktov/sluzieb je banka
opravnena zuctovat si poplatky podla Sadzobnika poplatkov v platnom zneni, pri¢om tieto sa uctuju na
tarchu uctu zriadeného na zaklade zmluvy. V €l. IV bod 4 zmluvy je vyhlasenie majitela uc¢tu - Zalovaného,
Ze pred podpisom zmluvy sa oboznamil s obchodnymi podmienkami, ktoré su su€astou zmluvy. Banka
je opravnena menit obchodné podmienky, pri€om zmeny a ich uginnost ozndmi zverejnenim vo svojich
obchodnych priestoroch, informaciou na vypise z u&tu alebo v elektronickej podobe prostrednictvom
elektronického komunikaného zariadenia banky v lehotach podla obchodnych podmienok.

10. Podrla bodu 23 VOP ucinnych od 15. 12. 2012, ak ucet dosiahne debetny (zaporny zostatok) tento
nadobuda charakter nepovoleného pre€erpania. V takom pripade banka zasle klientovi upomienku s
poZiadavkou na vyrovnanie nepovoleného pre€erpania v lehote v nej stanovenej a klient je povinny tuto
povinnost splnit. Nevyrovnanie nepovoleného pre€erpania v stanovenej lehote sa povazuje za podstatné
poruSenie zmluvy o ucte, pohladavka banky z nepovoleného precerpania sa stava okamzite splatnou
vratane prisluSenstva a banka je opravnena si ju zapoditat na tarchu pohladavky klienta voéi banke.
Zaslanie upomienky je spoplatnené v zmysle aktualneho sadzobnika. VySka uroku uplatfiovaného pri
nepovolenom precerpani na ucte je uvedena v informéaciach o vyske urokovych sadzieb zverejnenych
v obchodnych priestoroch a na internetovej stranke banky.

11. Na z&klade zmluvy o povolenom precerpani zo diha 03. 01. 2014 Zalobca poskytol Zzalovanej na
jej beznom ucte povolené precerpanie s vyskou limitu 100,- Eur od 03. 01. 2014, Uroené urokovou
sadzbou 19,90 % ro&ne. Uvedené vyplyva aj z vypisu Uctu za januar 2014 /€.l. 223/. Podla bodu
3 zmluvy jej sulastou su VOP a Sadzobnik poplatkov, ktoré sa klient zavazuje dodrziavat. V €&l. 6
zmluvy je vyhlasenie klienta, Ze pred uzatvorenim tejto zmluvy prevzal formular ,Eurdpske informacie o
spotrebitelskom Uvere tykajuce sa povolenych pre€erpani® (dalej ,formular®).

12. Podra &l. Ill (Ugty a vkladné knizky) pism. T (Povolené precerpanie na uéte - ob&ania) bod 4,5,10,12
VOP ucinnych od 07. 12. 2013 banka sa zavazuje poskytovat klientovi pefiazné prostriedky do vySky
limitu povoleného precerpania. Klient sa zavazuje splacat sumu &erpanych pefaznych prostriedkov
spolu s urokmi priebezne a to kreditnymi obratmi na ucte, ako aj kedykolvek v plnej vyske na poziadanie
banky. Uroky sa vypogitaju len zo sumy &erpanych pefiaznych prostriedkov a za dobu ich skutoéného
Cerpania. Banka uctuje uroky z uctu, na ktorom bol limit povoleného pre€erpania (dalej ,PP*) povoleny
vzdy k poslednému diiu kalendarneho mesiaca, priCom uroky sa stavaju su€astou sumy Cerpanych
penaznych prostriedkov. Po zriadeni limitu PP je klient povinny neprekrodit limit PP, zabezpedit na
ucte dostatok penaznych prostriedkov na uhradu urokov, poplatkov a ostatnych zavazkov klienta podla
zmluvy. Klient m6zZe poziadat o zmenu vySku limitu PP kedykolvek pocas trvania zmluvy predloZenim
pisomnej Zziadosti banke, a to maximalne do vysky schvéalenej bankou, pricom takato Ziadost je dodatkom
k zmluve.

13. Na zaklade Ziadosti o zmenu sluzby povolené precerpanie zo dha 17. 03. 2014 bol Zalovanej
navySeny limit povoleného precerpania na sumu 280,- Eur od 17. 03. 2014, pri nezmenenej urokove;j
sadzbe 19,90 % ro&ne. Uvedené vyplyva z vypisu U&tu za marec 2014 (€.1. 115). Povolené precerpanie
je mozné zriadit aj elektronicky podfa &l. lll pism. T bod 2 VOP G¢&innych od 07. 12. 2013, priCom
zmluva je platne uzavretda momentom akceptovania navrhu zmluvy zo strany klienta prostrednictvom
autentifikaéného prvku.



14. Podla bodu 3.8 VOP ucinnych od 15. 01. 2017 klient musi mat’ na beznom ucte dostatok pefiaznych
prostriedkov postacujucich na vykonanie poZzadovanych transakcii, splatok dveru poskytnutého bankou,
na poplatky v zmysle Sadzobnika a akychkolvek dalSich finanénych zévazkov voci banke.

15. Podla bodu 3.12 VOP ucinnych od 15. 01. 2017 ak nastane nepovoleného precerpanie, musi ho
majitel uctu vyrovnat bez zbyto€ného odkladu. Po dobu nepovoleného pre€erpania je majitel uctu
povinny platit z prekroenej &iastky urok vypoé&itany na zaklade Urokovej sadzby ,Urok pri nepovolenom
preCerpani uctu®. Vysku tejto sadzby méze banka zvysit' alebo znizit. V pripade, Ze je ucet klienta v
nepovolenom preéerpani aj po upozorneni banky, toto nepovolené pre€erpanie sa povaZuje za dalSie
porusenie zmluvnych povinnosti klienta, s ktorym je spojena povinnost zaplatit zmluvnu pokutu v zmysle
Sadzobnika.

16. V zmysle Zalobcom predloZenych urokovych sadzieb produktov u€innych od 13.11.2013, od 01. 03.
2015,0d 01.01.2017, resp. od 1.6.2017, predstavuje urok pri nepovolenom precerpani Uc¢tu 28 % roéne.

17. Podla Zalobcu opakovanym prekradovanim povoleného limitu porusila Zalovana podmienku bodu
3.12 VOP (dostala sa do omeskania s vyplatenim povoleného pre€erpania). Uvedené vyplyva z vypisov
z uctu (napr. zostatok na ucte k 28.11.2014 bol - 291,60 Eur, k 31. 12. 2014 bol - 341,18 Eur). Preto
zalobca znizil limit povoleného preCerpania na 0,- Eur od 4. maja 2015, kedy zostatok na ucte
vratane urokov za povolené preCerpanie a poplatkov bol - 403,50 Eur. Od 04. 05. 2015 sa Zalovana
dostala na ucte do nepovoleného precerpania, boli jej U¢tované debetné uroky a poplatky /za vedenie
uctu/ a ucet zatvoreny dria 20.06. 2017 so zostatkom - 956,57 Eur. Uvedené bolo nesporné v zmysle
§ 151 ods. 1 CSP.

18. Z pisomného vyjadrenia Zalobcu vyplyva, Ze Zalovana suma 956,57 Eur predstavuje rozdiel medzi
vSetkymi debetnymi a kreditnymi obratmi vykonanymi na ucte Zalovanej. Debetné obraty predstavovali
9 037,84 Eur, z toho poplatky za transakcie (20) 15,90 Eur, poplatok za balik sluzieb (53) 206,70 Eur,
poplatok za upozornenie - debet (4) 60,- Eur, uroky/dar 439,52 Eur, pouzitie ATM Zalobcu (35) 4 350,-
Eur, pouzitie ATM inej banky (3) 30,- Eur, zistovanie zostatku na ATM inej banky SR (9) 2,70 Eur, vyber
hotovosti 1290,- Eur, poplatok za vyzvu - debet 30,- Eur, Uroky 13,86 Eur, poplatok za vedenie exekucie
75,- Eur, zrazkova dan 0,04 Eur, splatka uveru 2 384,12 Eur, preuctovanie debetného zostatku 140,-
Eur. Kreditné obraty na uéte vo vy8ke 8 081,27 Eur predstavovali uroky/dari 0,32 Eur, vklady v hotovosti
2 774,- Eur, konverzia pre klienta 120,- Eur, poskytnuty uver 5 166,95 Eur, preuctovanie kreditného
zostatku 20,- Eur.

19. Podla vypisov z Uétu za maj 2015 az jun 2017 boli zo zostatku na beZznom uéte uétované uroky pri
nepovolenom precerpani v jednotlivych mesiacoch maj az december 2015 v sumach 9,53 Eur; 9,73
Eur; 10,39 Eur; 10,73 Eur, 10,72 Eur, 11,44 Eur, 11,43 Eur, 12,18 Eur, v roku 2016 v sumach 12,57
Eur, 12,13 Eur, 13,35 Eur, 13,32 Eur, 14,29 Eur, 14,38 Eur, 15,42 Eur, 16,01 Eur, 16,07 Eur, 17,20 Eur,
17,26 Eur, 18,47 Eur, a v mesiacoch januar az jun 2017 v sumach 19,13 Eur, 17,89 Eur, 20,45 Eur,
20,46 Eur, 21,86 Eur, 13,86 Eur, t.j. spolu 380,27 Eur.

20. Podla § 708 ods. 1, 2 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej OBZ), zmluvou o beznom
ucte sa zavazuje banka zriadit’ od urcitej doby na urciti menu bezny ucet pre jeho majitela. Na uzavretie
zmluvy sa vyZaduje pisomna forma.

21. Podla § 710 OBZ, ak je v zmluve urené, Ze banka vykona do urCitej sumy prikazy a platby, aj ked
nema na to potrebné periazné prostriedky na ucte, spravuju sa prava a povinnosti stran pri uskuto¢neni
tychto platieb zmluvou o Gvere (§ 497 a nasl. ).

22. Podla § 711 ods. 1 OBZ za vykonanie platieb je banka opravnena pozadovat uhradu nakladov s tym
spojenych a pouzit' na ich zapocitanie penazné prostriedky na ucte.

23. Podla § 497 OBZ zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Zze na poziadanie dlZznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.



24. Podla § 2 pism. e/, f/ zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom do 30. 04. 2014 na ucely tohto
zakona sa rozumie:

-povolenym pre€erpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoziiuje spotrebitelovi disponovat’ s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

- prekro¢enim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umozfiuje spotrebitefovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom uc&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania.

25. Podla § 1 ods. 5 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 30. 04. 2014 na spotrebitelsky uver
vo forme prekro€enia sa vztahuju ustanovenia § 1,§2,§9o0ds. 6,7a8, §11,§18,§20,§21a
§ 23, 25 az 27.

26. Podla § 18 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. ak ide o zmluvu o otvoreni bezného uctu a existuje
moznost, Ze sa spotrebitefovi umozni prekro€enie, veritel je povinny informovat’ spotrebitela pravidelne
v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi o Urokovej sadzbe
spotrebitelského uveru, podmienkach, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, indexe alebo referenénej sadzbe,
ktora sa vztahuje na pdvodnu urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, sankciach, urokoch z omeskania
a poplatkoch za toto prekro¢enie a podmienkach, za ktorych sa tieto poplatky mézu menit..

27. Podla § 52 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik (dalej OZ), spotrebitelskou zmluvou
je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

28. Podla § 52 ods. 2 veta tretia OZ na vSetky pravne vztahy, ktorych Uu¢astnikom je spotrebitel, sa
vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obd&ianskeho zdkonnika, aj ked by sa inak mali pouZit normy
obchodného prava.

29. Podla § 53 ods. 1, 2, 3 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

30. Podla § 54 ods. 1, 2 OZ v zneni u¢innom v &ase uzatvorenia zmluvy, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zdkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel
sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

31. Na zaklade vykonaného dokazovania, vychadzajuc z vysSie citovanych ustanoveni dospel sud k
zaveru, Ze zaloba je s€asti ddvodna. V konani bolo preukdzané, Ze Zalobca a Zalovana uzatvorili dfia XX.
XX. XXXX zmluvu o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb v zmysle § 708 a nasl.
Obchodného zakonnika, ktora je zaroven vzhfadom na povahu zmluvnych stran nepochybne zmluvou
spotrebitelskou v zmysle § 52 a nasl. OZ. Na zaklade zmluvy Zalobca zriadil Zalovanej bezny ucet, na
ktorom nebolo dohodnuté povolené precerpanie ako modifikovana forma uverovej zmluvy. Povolené
preCerpanie na ucte zalovanej Zalobca zriadil na zaklade zmluvy o povolenom precerpani zo dria 03.
01. 2014 s vySkou limitu 100,- Eur (&. |. 68 spisu) pri variabilnej urokovej sadzbe 19,90 % ro&ne, od
17. 03. 2014 s limitom 280,- Eur na zaklade elektronickej Zziadosti Zalovanej o zmenu sluzby povolené
pre€erpanie zo dha 17. 03. 2014 v sulade s &l. lll pism. T/ VOP G¢&innych od 07. 12. 2013, ktoru Ziadost
sud povazuje za dodatok k zmluve o povolenom pre€erpani. TaktieZ bolo preukazané, Ze Zalovana
prekrocila limit povoleného precCerpania, v désledku ¢oho zalobca znizil tento limit na 0,- Eur k 04. 05.
2015 /vypis €.l. 202/ a Zalovana sa dostala do nepovoleného pre€erpania. Zostatok na ucte k 04. 05.
2015 vratane urokov za povolené precerpanie a poplatkov bol - 403,50 Eur, potom boli u¢tované uroky
za nepovoleného prec€erpania vo vySke 28 % ro¢ne a poplatky /za vedenie uctu a pod./, priom Zalobca
ucet zatvoril k 20. 06. 2017 so zostatkom - 956,57 Eur.



32. Sud viazany nazorom odvolacieho sudu v danej veci (€ast’ obsahu zmluvy mozno uréit’ aj odkazom
na vSeobecné obchodné podmienky v zmysle § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika), po opatovnom
preskumani zmluvy o povolenom prec€erpani na ucte zo dna 03. 01. 2014 v zneni dodatku zo dna
17. 03. 2014 dospel k zaveru, Ze obsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. v
zneni do 30. 04. 2014, preto uver nie je bezuroény a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. c) zakona
¢. 129/2010 Z. z.

33. Podla § 10 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom do 30. 04. 2014, zmluva o
spotrebitelskom Uvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do
troch mesiacov, musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a) podla § 9 ods. 2 pism. a), b), d), f), g), i) aw),

b) povinnost spotrebitefa kedykolvek zaplatit' takyto Uver na Ziadost veritela v plnej vyske,

c¢) vysku poplatkov spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a podmienky, za akych sa tieto poplatky m6zu menit’.

34. Pokial ide o ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 citovaného zakona:

- pism. a/ druh spotrebitelského Gveru - ide o povolené pre€erpanie podla bodu 1 zmluvy,

- pism. b/ obchodné meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu - v zahlavi
zmluvy,

- pism. d/ meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela - v zahlavi zmluvy,

- pism. f/ dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a termin konec¢nej splatnosti spotrebitel'ského
uveru - podra €l. Il pism. T bod 13 VOP uginnych od 07. 12. 2013, t.j. v Ease uzatvorenia zmluvy, zmluva
o povolenom precerpani je uzatvorena na dobu neurgitu,

- pism. g/ celkova vySka a konkrétna mena spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho
Cerpanie - limit 100,- Eur v zmluve,

- pism. i/ urokova sadzba spotrebitelského uUveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index
alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského Uveru- bod 1 zmluvy variabilna urokova sadzba 19,90 % ro¢ne, podmienky
vo VOP a formulari,

- psim. w/ pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto
pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit’
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu - €l. lll pism. T bod 14 VOP u&innych od 07. 12. 2013.

35. Pokial ide o nélezitosti podfa § 10 ods. 2 pism. b/, c/ zakona €. 129/2010 Z.z., povinnost spotrebitela
kedykolvek zaplatit uver na Ziadost veritela v plnej vySke vyplyva z VOP a suma poplatkov zo
Sadzobnika poplatkov, ktoré su su€astou zmluvy podfa bodu 3 zmluvy.

36. KedZe uver formou povoleného pre€erpania nie je bezuroény a bez poplatkov, Zalobca mal pravo
uctovat’ Zalovanej uroky z povoleného prec€erpania vo vyske 19,90 % ro¢ne podla ¢l. 1 zmluvy do 04.
05. 2015 /den zniZenia limitu PP na 0,- Eur/ a poplatky v zmysle ¢l. IV bod 2 zmluvy o spolupraci pri
poskytovani bankovych produktov a sluZieb a Sadzobnika poplatkov v plathom zneni. Suma jednotlivych
urokov a poplatkov vyplyva z vypisov Uctu.

37. V désledku znizenia limitu PP Zalobcom na 0,- Eur sa Zalovana dostala od 5. maja 2015 do
nepovoleného prederpania. U&tovanim Uroku z nepovoleného prederpania vo vyske 28 % ro¢ne a
poplatkov za vedenie Uctu narastol zaporny zostatok na ucte Zalovanej ku dfiu jeho zatvorenia /20. 06.
2017/ na - 956,57 Eur. Narok na urok z nepovoleného precerpania Zalobca odvodzuje z &l. 3.12 VOP
uginnych ku driu zatvorenia uctu v spojeni s vyveskou urokovych sadzieb.

38. Podla nazoru odvolacieho sudu vysloveného v danej veci, ma Zalobca pravo Ziadat od Zalovanej
zmluvne dojednané uroky v désledku vzniku nepovoleného prec€erpania, pricom tunajsi sud ma len
skumat’ primeranost uplatnenej urokovej sadzby 28 % rocne.



39. Podla § 53 ods. 6 OZ v zneni u€innom do 31. 05. 2016, t.j. v Case uzatvorenia zmluvy o
povolenom precerpani, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkoy,
nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu na finan&nom trhu za spotrebitelské
uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najma na finan¢nu
situaciu spotrebitefa, spdsob a mieru zabezpe€enia jeho zavdzku, objem poskytnutych pefiaznych
prostriedkov a lehotu splatnosti.

40. AZ od 01. 09. 2014 plati § 1a vyhlasky MS SR €. 87/1995 Z. z. o najvy3Sej pripustnej vySke odplaty.

41. Podla udajov Narodnej banky Slovenska zverejnenych na internete boli priemerné urokové sadzby
pri uveroch nad 5 rokov vo vyske 12,66 % ro¢ne v roku 2014 a 11,58 % ro€ne v roku 2015. Ro¢ny urok
vo vySke 28 % potom podla nazoru sudu podstatne prevySuje uroky obvykle pozadované na finanénom
trhu za spotrebitelské uvery v obdobnych pripadoch, preto je v rozpore s dobrymi mravmi a z tohto
dovodu neplatny (§ 3 ods. 1, § 39 OZ). Rovnaky nazor v obdobnej vo veci totozného Zalobcu a rovnakej
vyske uroku (28 % ro¢ne) vyslovil napr. Krajsky sud Nitra v rozsudku 9Co0/44/2019 zo diia 14. 03. 2019.

42. Zaroven sud v suvislosti s urokom 28 % ro¢ne uvadza, Ze narok na tento urok Zalobca odvodzuje
z bodu 3.12 VOP uginnych ku dru zatvorenia uctu t.j. k 20. 06. 2017. Uvedena zmluvna podmienka s
rovnakym obsahom uz bola vyhlasena za neplatni z dévodu jej neprijatefnosti rozsudkom Okresného

sudu KoSice Il €.k. 36C/117/2013- 55 zo dia 29. 11. 2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v KoSiciach sp. zn. 6C0/91/2014 zo dia 24. 03. 2015, tiez v rozsudku Okresného sudu PreSov sp.
zn. 9Csp/6/2016 zo dna 27. 04. 2017. Preto bolo povinnostou zalobcu zdrzat sa dalSieho

uplatfovania tejto neprijatefnej podmienky a narokov z nej vychadzajucich (§ 53a OZ).

43. Vzhladom na uvedené ma Zalobca narok na zaplatenie zaporného zostatku na ucte Zalovanej
956,57 Eur bez uroku 28 % ro&ne, ktory za obdobie od 0 4.05. 2015 do 20.06. 2017 /po zruSeni
povoleného precerpania/, predstavuje sumu 380,27 Eur /vid bod 19/, a bez uroku 28 % ro¢ne od 21. 06.
2017 do zaplatenia. Podla vypisu z u¢tu predstavuje zvySok zostatku na ucte suma skuto€ne Eerpanych
prostriedkov vratane urokov za povolené pre€erpanie a poplatkov v zmysle Sadzobnika poplatkov. Preto
sud priznal Zalobcovi sumu 576,30 Eur a vo zvysku Zalobu zamietol.

44. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 CSP a § 262 ods. 1 CSP, t.j. podla vysledku
sporu. Zalobca bol Uspe$ny v rozsahu 60,25 % (o zaplatenie 576,30 Eur), netspes$ny v rozsahu 39,75
% (o zaplatenie 380,27 Eur). Potom ¢isty uspech Zalobcu v spore po od&itani pomeru jeho Uspechu a
neuspechu predstavuje 20,50 %. V tomto rozsahu sud uloZil Zalovanej nahradit Zalobcovi trovy konania.
O vyske nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozsudku vy$3i sudny uradnik samostatnym
uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pre sudom prvej inStancie (§ 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovofne nesplni, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorsich predpisov.



