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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica exekuénej veci opravneného Friendly Finance Slovakia s.r.o., ICO:
47243368, so sidlom Tallerova 4, 811 02 Bratislava, pravne zastipeného Mgr. Henrich Schindler,
advokat, ICO: 40887481, so sidlom Janka Krala 7, 974 01 Banska Bystrica, proti povinnému N. H., T..:
XXXXXXXX, U. H. Y. XX/XX, XXX XX F. H., o vymozZenie 196,11 Eur s prisl., o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

|. Navrh na zastavenie exeklciezamieta.

II. Opravneny ma voci povinnému narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 22,01 Eur,
ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie dfia 25.08.2017 domahal od povinného vymoZenia
196,11 Eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu TrebiSov, €. k.
12C/679/2015 - 21 zo dna 09.11.2015. Poverenim zo dna 18.09.2017 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Mariu Bilu, ktora ju vedie pod spisovou znackou 315EX 1338/17.

2. Upovedomenie o zacati exekucie, bolo povinnému doruené dna 25.09.2017. Dria 27.06.2018
bol suidnemu exekutorovi dorueny navrh povinného na zastavenie exekucie. Sudny exekutor vyzval
opravneného na vyjadrenie sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie. Opravneny sa k navrhu
povinného na zastavenie exekucie vyjadril dfia 20.07.2018.

3. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

4. Podla § 61k ods. 2 Exekué&ného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

5. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich



pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

6. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

7. Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s prilohami k navrhu na
zastavenie exekucie a vyjadrenim opravneného dna 23.07.2018 sudu na rozhodnutie.

8. Povinny v navrhu na zastavenie uviedol, Ze navrh na zastavenie exekucie podal z dbvodu
nezakonnosti, nakolko si od povinného zobral 100,- Eur a pytaju si od neho 196,11 Eur plus dalSie
uroky, celkovo okolo 500,- Eur, Ciastka 169,- Eur mu bola stiahnutd zo mzdy. Povinny dalej uviedol, Ze
nedostal od opravneného ziadnu pisomnu zmluvu, preto Ziada sud o preSetrenie zakonnosti a spravnosti

vyuétovanych urokov a trov exekucie. Povinny uviedol, Ze nema Ziadne doklady o p6zi¢ke, nakolko o
fu Ziadal prostrednictvom internetu.

9. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze exeku¢né konanie je vedené na zéklade pravoplatného
a vykonatelného exekuéného titulu a sudny exekutor ani exekuény sud nema pravomoc skumat’ vecnu
spravnost exekuéného titulu, povinny méze namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného
titulu. Opravneny ma za to, Zze povinny neuviedol Ziadne skutoCnosti, ktoré by zakladali akykolvek
dovod pre zastavenie exekucie. V3etky okolnosti, ktoré uvadza mohol uplatnit’ v odpore voci platobnému
rozkazu, ktory v stanovenej lehote nepodal. Opravneny si zaroven uplatnil trovy pravneho zastupenia za
vyjadrenie sa k navrhu na zastavenie exekucie, ktoré pri hodnote sporu 196,11 Eur predstavuju sumu
22,01 Eur.

10. Z obsahu spisu mal sud za nesporne preukazané, Ze ku driu zaatia exekucie mal opravneny vo i
povinnému neuhradeny dlh v sume 196,11 Eur s prisl., v zmysle exekuéného titulu. Z uvedeného vyplyva,
Ze exekucia a aj exekucné konanie sa zacali dévodne.

11. Podla vyjadrenia sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany
oneskorene. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 25.09.2017, avSak
navrh na zastavenie exekucie bol suidnemu exekutorovi doru€eny dna 27.06.2018, preto ho nemozno
povaZovat za v€as podany.

12. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, v exekuénom konani nemozno odpustit
zmesSkanie lehét.

13. Podfa § 200 Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

14. Podla § 121 ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*), ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo der pracovného pokoja, je poslednym
driom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

15. Sud mal za preukazané, Zze povinnému bolo upovedomenie o zacati exekucie doru¢ené dna
25.09.2017. Povinny mal teda podla § 61k ods. 2 Exeku¢ného poriadku 15 dfiovu lehotu na to, aby
podal navrh na zastavenie exekucie. Navrh povinného na zastavenie exekucie, bol doru¢eny sudnemu
exekutorovi dia 27.06.2018. Teda navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany az po zakonnej
15 driovej lehote, t.j. oneskorene. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrh na zastavenie bol povinnym
podany oneskorene, sud bliZzSie neskumal jeho dévodnost. V pripade ak pravna skuto¢nost' tvrdena
v navrhu na zastavenie exekucie nie je predloZzena vc€as, exeku€ny sud na fu neprihliadne. Navrh
vecne vyhodnoti tak, ako keby predmetné tvrdenie neobsahoval. Procesny ukon povinného (navrh na
zastavenie exekucie) je teda v predmetnej €asti neucinny. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie
neuviedol relevantné dbkazy a skuto€nosti, ktoré by boli dovodom na zastavenie exekucie podfa § 61k
ods. 1 Exekuéného poriadku v spojitosti s § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v zmysle ktorého sa
po zakonnej lehote mdzu namietat’ tie skutoCnosti, ktoré nastali po uplynuti tejto lehoty. Na zaklade
uvedeného sud ndvrh povinného na zastavenie exekucie podfa ustanovenia § 611 ods. 3 Exekuéného
poriadku zamietol.



16. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

17. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

18. Podla § 199e Exekuéného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

19. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska ¢&.
655/2004 Z. z.*), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

20. Podrla § 10 ods. 1 vyhlaSky €. 655/2004 Z. z., ak nie je ustanovené inak, zdkladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 165,97eura do 663,88 eura je 16,60 eura
+ 1,66 eura za kazdych aj zaCatych 33,19 eura prevySujucich sumu 165,97eura.

21. Podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlaSky €. 655/2004 Z. z., odmena vo vyske jednej polovice zakladnej
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo
exekuciu, priprava a prevzatie zastUpenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takémuto navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

22. Nakolko sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, opravnenému podla ustanovenia §
199d ods. 1 Exekuéného poriadku vznikol narok na ndhradu vydavkov spojenych s jeho zastupovanim
v prebiehajucej exekucii. Pravny zastupca opravneného navrhol vo vyjadreni k navrhu povinného na
zastavenie exekucie, aby sud zaviazal povinného na nahradu trov konania opravneného. O trovach
konania preto sud rozhodol podla ustanovenia § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku a opravnenému
priznal narok na nahradu trov konania spojenych so zastupovanim opravneného v exekuénom konani
vo vy8ke 22,01 Eur za 1 ukon pravnej sluzby, a to vypracovanie vyjadrenia k navrhu povinného na
zastavenie exekucie, pricom pri vypocte vychadzal z § 10 ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z. z., v spojeni s
§ 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky €. 655/2004 Z. z. ( 1 z odmeny za pravny ukon 9,13Eur + rezijny pausal
9,8 Eur + 20% DPH t.j. spolu 22,01 Eur).

23. Vzhladom na vy$Sie uvedené povazoval sud trovy pravneho zastupenia opravneného spojené
v suvislosti s vypracovani vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie za preukdzané,
odbévodnené a ulelne vynaloZené vydavky, ktoré mu vznikli v suvislosti navrhom povinného na
zastavenie exekucie, a preto o ich nahrade rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.
Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie pre povereného
sudneho exekutora, ktorym bude povinny zaviazany na Uhradu trov pravneho zastipenia opravnenému
vo vyske 22,01 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



