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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: SPP - distribucia, a.s., so sidlom: Mlynské
nivy 44/b, 825 11 Bratislava, ICO: 35910739, pravne zast.: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom: Michalska 14, 811 03 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 47255706 proti povinnému 1/: W.. 1. J.,
L..: XXX XXXX, P. G.: Y. XXXX/XX, J. J. a povinnému 2/ W.. S. J., L..: XX XXXXX, P. G.: P. Y. T.
XXXXIXX, XXX XX J. J. vedenej sidnym exekltorom: JUDF. Ing. Jan Gasper, ICO: 35678691, so sidlom
exekutorského uradu: Kalmana Mikszatha 268, 97901 Rimavska Sobota o vymozenie istiny 815,69 eur
s prislusenstvom, o navrhu na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

Sud navrh povinného 2/ na zastavenie exekucie v zmysle § 611 ods. 3 Exekucného poriadku z
amieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dfa
20.09.2018 domahal od povinného 1/ W.. I.L. J., L..: XX.X.XXXX, P. G.: Y. XXXX/XX, J. J. a od povinného
2/ W.. S. J., L... XXX XXXX, P. G.: P. Y. T. XXXX/XX, XXX XX J. J. (dalej ako ,povinny 2) vymozenia
istiny 815,69 eur a to na zaklade exekuénych titulov - Rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
zo dna 28.03.2016, sp. zn. 10C/87/2016 (dalej ako ,Rozsudok zo dna 28.03.2016%) a Uznesenia
Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 20.10.2016, sp. zn. 10C/87/2016 (dalej ako ,Uznesenie zo
dna 20.10.2016%)

2. Sud na zaklade Navrhu na vykonanie exekucie vydal dria 07.11.2018

Poverenie na vykonanie exekucie sp. zn. 12Ek/1360/2018, ICS: 6118340415,

ECLI: ECLI:SK:OSBB: 2018:6118340415.1 (dalej len ,Poverenie na vykonanie exekucie®) a vykonanim
exekucie poveril sidneho exekutora JUDr. Ing. Jan Gasper, ICO: 35678691, so sidlom exekutorského
uradu: Kalmana Mikszatha 268, 97901 Rimavska Sobota (dalej len ,sudny exekutor®).

3. Povinnému 2/ bolo Upovedomenie sudneho exekutora o zacati exekucie €. 45Ex 645/18 zo dna
26.11.2018 (dalej len ,Upovedomenie o zalati exekucie“) doruéené dna 29.11.2018.

4. Sudny exekutor podal Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 17.01.2019 Podanie k spisu -
PredloZenie navrhu u€astnika konania na zastavenie exekucie, prilohou ktorého bol taktiez podany
Navrh povinnej 2/ na zastavenie exekucie zo diia 07.12.2018 (dalej ako ,Navrh na zastavenie exekucie)
ako aj Vyjadrenie opravneného k Navrhu na zastavenie exekucie povinného zo dia 18.12.2018 (dalej
ako ,Vyjadrenie opravneného®).

5. Povinny 2/ v podanom Navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze s pravnym oddelenim opravneného
uzavrel dohodu o postupnom splacani dlhu vo vy$ke 250,00 Eur mesacne. Vo februari 2018 povinny 2/
uhradil sumu vo vySke 2630,00 Eur tvoriacu €ast’ dlznej sumy. Povinny 2/ dalej uviedol, Ze v septembri
2018 sa povinnému 2/ vyrazne zhorSila finanénd situacia a kedZe povinny 2/ mal zaujem svoj dlh pInit



s pracovnikom opravneného sa telefonicky dohodol na zniZeni splatky z pédvodnej sumy 250,00 Eur na
50,00 Eur mesacne. Povinnému 2/ nedisponuje dohodou o znizeni splatok. Povinny 2/ zagal splatky vo
vySke 50,00 Eur uhradzat' od septembra 2018 a teda ma za to, Ze sa so splacanim dlhu do omeskania
nedostal. Z uvedeného dévodu povinny 2/ Ziada o zastavenie vedenej exekucie.

6. Opravneny v podanom Vyjadreni opravneného uviedol, Ze skuto€nosti uvadzané povinnym 2/ v
Navrhu na zastavenie exekucie nemozno prijat. V suvislosti so svojim tvrdenim poukazal na to,
Ze opravneny si vymaha v exekuénom konani pohladavku, ktora vznikla na podklade faktury ¢&.
9000191083, ¢o vyplyva taktiez z vykonatelného Rozsudku zo dna 28.03.2016. Opravneny poukazal
na listiny predlozené povinnym 2/, z ktorych vyplyva, Ze pripadna komunikcia povinného 2/ sa
tykala faktary &. 9000127390, a teda povinny 2/ poukazuje na dohodu tykajucu sa iného naroku
opravneného majuceho zaklad vo fakture €. 9000127390. Vzhladom na uvedené povazZuje opravneny
navrh povinného 2/ za nedbvodny, priom opravneny ma za to, Ze nie su splnené podmienky pre
zastavenie exekuéného konania.

7. Sudny exekutor sa v dokumente Podanie k spisu - PredloZenie navrhu ucastnika konania na
zastavenie exekucie, k podanému navrhu povinného 2/ na zastavenie exekucie ziadnym spOsobom
nevyjadril.

8. Podfa § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

9. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podfla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skutognosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu zaCatia exekuéného
konania, t.j. moment podania Navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené vetky skutoénosti, ktoré povinny
mdze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

13. Kazdy exekucny titul sa vyznac&uje formalnou i materidlnou pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost
vykondvaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi opravnymi
prostriedkami, resp. Ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny ucinok. Materialna pravoplatnost
rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi u€astnikmi, na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa nastolil kvalitativhe



novy pravny vztah v podobe judikovaného naroku, o ktorom nemozno znova konat a ktory je zavazny
medzi u€astnikmi a voci v8etkym organom. Formalna pravoplatnost sa povazuje za bezvynimo¢nu,
¢o znamen4, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi prostriedkami, materialna
pravoplatnost sa vyznacuje vacsou flexibilitou. Exeku€nym titulom, ktory méze exekucny sud preskumat’
po hmotnopravnej stranke, teda aj z materialne pravoplatnosti je rozhodcovsky rozsudok a notarska
zdpisnica. Ostatné exekuéné tituly moze exekucny sud skumat len z formalnej stranky.

14. Sud po preskumani obsahu navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, Ze
navrhu povinného 2/ na zastavenie exekucie nie je mozné vyhoviet, nakolko osoba povinna
nepreukdzala dévody na zastavenie exekucie. Povinny 2/ Navrh na zastavenie exekucie odovodnil
jedinou skuto€nostou, a to konstatovanim plnenia naroku opravneného vyplyvajuceho z pravoplatného
a vykonatelného Rozsudku zo dfia 28.03.2016 jeho uspokojovanim z pravidelnych mesacénych splatok
znizenych na podklade telefonickej dohody.

15. Z listinnych dbkazov predloZzenych povinnym 2/ ma sud za preukazané, Ze tieto sa nevztahuju
k pohladavke vymahanej opravnenym v exeku¢nom konani. Z dokumentov Uznanie dlhu a dohoda
o splacani v splatkach zo dha 05.04.2018, Spotrebitelska zmluva, Sepa platobny prikaz zo dna
26.02.2018, Uznanie dlhu ako aj z povinnym 2/ predloZenych postovych poukazov na uhradu je zrejmé,
Ze povinny 2/ realizoval Uhrady a komunikoval s tretou osobou - spolo&nostou Intrum Slovakia s.r.o. vo
vztahu k pohladavke s evidenénym &islom 4958144, ktora pohladavka vznikla z titulu neopravneného
odberu zemného plynu, vyuétovaného opravnenym, ako zrejmym pravnym predchodcom Spolocnosti
Intrum Slovakia s.r.o. vo faktdre €. 9000127390, pod Cislom zakaznika 11041354. VysSie uvedené
Cislo zakaznika spolu s evidenénym Cislom su uvedené aj na poStovych poukazoch na uhradu. Z
odbévodnenia Rozsudku zo dfia 28.03.2016 v bode 2., bode 3. vSak vyplyva, Ze Rozsudok bol vydany
na podklade faktury €. 9000191083. Su€asne z navrhu opravneného na vykonanie exekulcie a z
obsahu spisu vyplyva, Ze spolo€nost’ Intrum Slovakia s.r.o. nie je opravnenym v tomto exekuénom
konani. S poukazom na vy3$Sie uvedené ma sud za nesporne preukazané, Ze dokumentacia tvoriaca
prilohu navrhu na zastavenie, Ciastotné plnenie, ako aj komunikacia povinného 2/ s tretou osobou
sa nevztahuje k pohladavke opravneného, ktora mu bola priznana pravoplatnym a vykonatelnym
Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 28.03.2016.

16. Sud na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze opravneny sa v exeku¢nom konani
domaha len toho, o mu priznava pravoplatny a vykonatelny exekucny titul. S ohfadom na v3etky vy3Sie
uvedené skutognosti povinného je teda nepochybné, Ze navrh podany povinnym 2/ je neddévodny. V
navrhu na zastavenie exekucie povinny nepreukazal Ziadne skuto€nosti veduce k zastaveniu exekucie
podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu, a teda sud
navrh na zastavenie exekucie v sulade s § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staznost v lehote 15 dni od doruenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staznosti moZzno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné.



