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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Renaty PatroviCovej a sudkyn
JUDr. Sone Zmekovej a JUDr. Denisy Saligovej, vo veci starostlivosti sidu o maloletd U. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom A., ul. S. €. XXX/X, t. €. bytom H., X. u B., ul. M. F. & XX, zastupena
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Topol¢any ako koliznym opatrovnikom, dieta matky Z. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Prievidza, ul. Vnatorna €. 150/5, t. €. bytom H., X. u B., ul. O.. F.. XX a
otec neurgeny, o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Topol&any na nariadenie neodkladného
opatrenia, o odvolani matky proti uzneseniu Okresného sudu Topol€any zo dha 17.maja 2019 ¢&. k.
10PPOmM/1/2019-13, takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie sudu prvej indtancie m e ni tak, ze nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym
malolvetu U. C., nar. XX. XX.XXXX doCasne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Orchidea,
n.o., Skultétyho 246/9, BoSany bez zbyto¢ného odkladu.

odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie uznesenim zo dfia 17.maja 2019 €. k. 10PPOm/1/2019-13 podla § 365 odsek 1
Civilného mimosporového poriadku nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil povinnost pracovnikom
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Topol&any, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately Topol€any odovzdat maloletd U. C., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti pracovnikov Krizového
strediska Orchidea Bosany, ul. Skultétyho &. 246/9 bez zbyto&ného odkladu.

2. V odévodneni uznesenia sud prvej instancie uviedol, ze Urad prace, socialnych veci a rodiny
Topol&any (dalej len "Urad") podal dia 16.5.2019 o 13,16 hod. na side navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"),
ktorym bude mal. U. C. doCasne zverena do starostlivosti pravnickej osoby - Krizového strediska
Orchidea Bosany, ul. Skultétyho &. 246/9 a to z dévodu, Ze maloleta sa narodila slobodnej matke,
otcovstvo k nej nie je uréené, v meste Prievidza, kde maju obidve trvaly pobyt, prisli o byt, od januara
2019 byvaju na Ubytovni u B. v H., kde im kon¢i do€asné byvanie a podla ich informacii matka nema
zabezpecené iné byvanie, nema kde aj s maloletou ist. S matkou a maloletou byva aj stard matka
dietata p. U. T., ktora je starobna déchodkyna, ktora tiez zabezpe€ovala starostlivost’ o maloletu, kedzZe
matka ju sama nezvlada a to vzhlfadom na to, Ze je taZzko zdravotne postihnuta, pohybuje sa len s
dvomi barlami. Problém v rodine nastal v ¢ase, ked sa stara matka vazne zranila, spadla v domacnosti
a utrpela zlomeniny, nasledne bola hospitalizovana a v su€asnosti nie je jasné, kedy bude prepustena z
nemocnice, ani aka je perspektiva jej uzdravenia. Matka sa snazi sama zvladnut starostlivost o dieta, ale
prakticky nie je schopna postarat sa ani sama o seba, potrebuje vzhfadom na svoj zdravotny stav pomoc
inej osoby, hygiena v doméacnosti sa radikalne zhorsila, o Urad dolozil aj fotografiami. Z ich poznatkov
je zrejmé, Ze matka sa nedokéze sama o dieta adekvatne postarat a vzhfadom na jej zdravotny stav,
neupravenost’ zoviajsku, ktorym je na verejnosti napadna (chodi neprimerane obleend, neucesana),
nie je ani perspektiva, Ze matka do buducna za podmienok, ktoré ma, sa o dieta bude riadne starat.
Uradu nie st zndme osoby, ktoré by boli schopné sa o dieta postarat, matka to sama nezvladne, navyse



je v situacii, ked jej kon&i doCasné byvanie a nema kam ist. Je preto podla jeho nazoru ohrozeny riadny
psychicky, fyzicky a socialny vyvin mal. dietata a situaciu je potrebné riesit v zmysle § 365 CMP.

3. Po oboznameni s navrhom a pripojenymi dékazmi - képiou rodného listu maloletej, spravou z MS
na ul. Skultétyho v Topol&anoch a fotodokumentaciou zo $etrenia pomerov v domacnosti sud prvej
inStancie zistil, ze mal. U. C. je narodena mimo manzelstva, otcovstvo k nej nie je uréené. Matka s
maloletou a svojou starou matkou byvaju od januara 2019 na ubytovni v Topol¢anoch, matka je zdravotne
tazko postihnuta, maloleta U. zadala od 1.3.2019 navstevovat MS na ul. Skultétyho v Topol&anoch, kde
chodila v sprievode prababky, ktora je toho &asu hospitalizovana v désledku Urazu, ktory si spdsobila
v domacnosti a ktorého nasledkom boli viaceré zlomeniny. Od doby hospitalizacie starej matky je
domacnost, v ktorej maloleta Zije, znatne zanedbana, ako to vyplyva z predloZenej fotodokumentacie,
matka vzhfadom na svoj zdravotny stav nie je schopna sa sama primerane o maloletu postarat, navySe
jej koné&i ubytovanie a dalie byvanie nema vyrieSené.

4. Sud prvej inStancie vec pravne posudil podla § 324 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, § 360
ods. 1, 2, § 361, § 365 ods. 1, 2, § 367 ods. 1-4 Civilného mimosporového poriadku

5. Uviedol, Ze na zaklade zistenych skutoCnosti dospel k zaveru, Ze je potrebné doCasne a okamzite
upravit pomery mal. U., pretoZe jej priaznivy vyvin je vazne narusSeny, kedZze matka, s ktorou doposiafl
Zije, nie je schopna sama bez pomoci inej osoby postarat sa ani o maloletd, ani o seba, pricom
doteraz nie je znama taka osoba, ktora by sa o maloletu bola schopna riadne postarat, napr. z okruhu
SirSieho pribuzenstva a pod. Preto je nevyhnutné, aby bola maloletd umiestnena do zariadenia, kde
jej kvalifikovany personal poskytne adekvatnu starostlivost a z tohto dévodu sud nariadil neodkladné
opatrenie tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

6. Proti uvedenému uzneseniu podala odvolanie matka maloletej U., Ziadala uznesenie zmenit a
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietnut. Uviedla, Ze v Ease odobratia maloletej sa ona
nachadzala v nepriaznivej zZivotnej situacii, ked jej starka bola dlhodobo v nemocnici po Uraze a ona
sama je tazko zdravotne postihnuta. Snazila sa postarat’ o svoju dcéru, chodili sa najest do reStauracie,
dala jej napapat, kupila jej €o bolo treba, ale nedarilo sa jej to tak ako by bolo treba. Uznala, Ze poriadok v
domacnosti nemali, ale svoju dcéru fubi a chce byt s fiou. Jej starka je uz doma a napriek tomu, Ze mala
uraz a je starSia, mysli si, Ze to spolu zvladnu. Ona telefonovala do Orchidey do BoSian, informovala
sa na maloletu, bola tam dfa 02.06.2019 aj s otcom maloletej. Maloleta jej povedala, Ze jej je bez nej a
starkej smutno a plakala. So starkou sa postarali, aby ich domacnost bola v poriadku, dali do poriadku
oblecenie, veci, je tam Cisto. Maloletd ma miesto v Skdlke, mbze tam chodit. Uznala svoje zlyhanie a
slubila, ze bude robit’ vietko preto, aby starostlivost o maloletu zvladia.

7. K odvolaniu matky sa pisomne vyjadril Urad prace, socialnych veci a rodiny Topol¢any, navrhol
uznesenie potvrdit. Uviedol, Ze matka maloletej sama len s velkymi obtiazami dokazala zabezpe&ovat
starostlivost o maloletd, resp. dieta bolo odkazané samé na seba a dokonca pomahalo matke
zabezpec€ovat' denné ukony v domacnosti, €i dokonca varit. V stave v ktorom sa matka nachadza,
nedokaze sama zabezpedit' starostlivost o dieta, prestala ju dokonca vodit do materskej Skoly. Matka
sa s maloletou potulovala po meste, v domacnosti sa jej hromadili zbytky potravin, vykalov, spolu v
velkym mnozstvom oble€enia, hraciek, odpadu, hygiena bola vo velmi zlom stave, z bytu sa Siril velky
zapach, ludia z okolia poukazovali na to, Ze matka sa nedokaze o dieta postarat. Na zaklade rozhodnutia
sudu bola maloleta odovzdana pracovnikom Centra pre deti a rodiny do BoSian dfia 21.5.2019. Matka
sa o maloletej telefonicky informovala iba jedenkrat. Po navrate starej matky preSetrili pomery v ich
domacnosti na ubytovni. Uviedli, Ze zmluvu o prenajme maju do 27.06.2019, potom sa budu stahovat
na dva tyZzdne do ubytovne v Prievidzi a od 10.07.2019 by sa mali prestahovat do 2-izbového bytu do
podnajmu v Topol€anoch. Matka i jej stara matka sa pohybuju pomocou barli. Poriadok a hygiena v byte
boli lepSie ako v ¢ase pred odobratim maloletej. V byte bolo upratané, ale aj tak sa Siril zapach.

8. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku,
dalej len ,CSP*) prejednal vec bez viazania na rozsah odvolania (§ 65 CMP) a na dévody odvolania (§
66 CMP) a po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP) dospel k
zaveru, Ze sud prvej inStancie prijal spravny pravny zaver o potrebe nariadenia neodkladného opatrenia.



9. Podrfa ¢lanku 1 CMP sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zaru¢enych
zakonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajuce zo
zabezpec&enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

10. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podfa tohto zakona sa poziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skoneni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie

12. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 360 ods. 1,2 CMP: (1) Neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat aj bez navrhu. (2) Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim
konania vo veci samej, zaCne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat’ navrh
na zacatie konania vo veci same;j.

15. Podfla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

16. Podla § 365 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a
priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety
docasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

17. Na zaklade pravnej upravy veci ochrany maloletého dietata ak sa maloleté dieta ocitne bez
akejkolvek starostlivosti (ak dietatu nema kto poskytnut' starostlivost) alebo si to vyZzaduje okamzita
ochrana jeho Zivota, zdravia a priaznivého vyvoja (ak ide o dieta zanedbané, tyrané a pod.), ak je
tu dévodna hrozba alebo narusenie, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do¢asne
zvereny do starostlivosti fyzickej alebo pravnickej osoby. V uzneseni o nariadeni neodkladného opatrenia
sud konkrétne urci osobu, do docasnej starostlivosti ktorej sa zveruje malolety (fyzicka osoba, detsky
domov, krizové stredisko a pod.). Zvyraziuje sa tym osobitost a urgentnost' pripadov, v ktorych sud
musi konat okamzite a nie je vyluCené konat' aj na zaklade akéhokolvek podnetu, najma na zaklade
navrhu organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ktory je povinny bezodkladne podat
sudu navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ak sa dieta ocitne bez akejkolvek starostlivosti alebo ak
je jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin a socialny vyvin védZne ohrozeny alebo
naruseny (§ 27 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z.z.). Ak sud rozhoduje o neodkladnom opatreni, rozhodne
do 24 hodin od dorugenia navrhu. V tejto lehote je sud povinny uznesenie aj vyhotovit. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatefné, len
¢o bolo vyhotovené. V takom pripade je teda uznesenie vykonatelné aj bez jeho predchadzajuceho
dorugenia. Ugastnikom sa v8ak doruduje aZ pri uskutoéneni jeho vykonu, a Gu&astnikom, ktori neboli
pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.
Proti uzneseniu o nariadeni predbezného opatrenia mozno podat’ odvolanie, to vdak nema vplyv na jeho
vykonatelnost, ktora predpoklada povinnost plnit na zéklade tohto rozhodnutia. V konani o nariadenie
neodkladného opatrenia nie je nutné ustanovovat’ maloletému procesného opatrovnika, pretoze ide o
urgentnu potrebu zabezpedenia jeho ochrany.

18. Ak sud nariadil neodkladné opatrenie o zvereni maloletého do starostlivosti fyzickej alebo
pravnickej osoby, zabezpeci, aby rozhodnutie bolo vykonané. Sudinnost sudu pri odovzdani dietata do
starostlivosti sudom ur€enej osoby poskytuje organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately;
odovzdanie dietata sa musi uskutocnit spésobom primeranym veku dietata a rozumovej vyspelosti
dietata. Potreba zabezpedenia ochrany maloletého vyplyva aj z ustanoveni zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o
rodine. Sleduje sa najma zaujem maloletého dietata, ktory bol ako zadsada zakotvena prijatim zakona
&. 175/2015 Z.z., ktorym sa meni a dopifia zakon o rodine. V zmysle uvedenej zasady je zaujem
maloletého dietata prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa, okrem iného, zohladriuje Uroven starostlivosti o dieta,



bezpelnost’ dietata, ako aj bezpecCnost a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava, ochrana
dostojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod.
Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sa tu nezistuju v8etky tie skutocnosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia.
Skuto&nosti, z ktorych sa vyvodzuje dovodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia
byt preukdzané dékazmi a zakon ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni sud
vykonaval dokazovanie (§ 185 a nasl. CSP). Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze
okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost do€asného opatrenia, su aspofi osved&ené.

19. Odvolaci sud zaoberajuc sa vecou z hfadiska vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni a skutkovych
okolnosti prezentovanych koliznym opatrovnikom dospel k zaveru, Ze nariadenie neodkladného
opatrenia sudom prvej inStancie, spocivajuce v umiestneni maloletej U. C. do Centra pre deti a rodiny
Orchidea Partizanske, prevadzka BoSany, je dévodné a sud prvej inStancie vec po pravnej stranke
spravne posudil. Aj podla nazoru odvolacieho sudu je v zaujme maloletej, aby bola do¢asne zverena do
starostlivosti Ustavu za situacie, Ze podla zistenia kolizneho opatrovnika je vazne ohrozené jej zdravie a
priaznivy vyvoj. Podla zistenia kolizneho opatrovnika matka sa o maloletu nevie riadne postarat, sama
je odkazana na pomoc v beznom Zivote, kedZe je taZzko zdravotne postihnuta, pohybuje sa pomocou
dvoch barli. Vo vychove a starostlivosti o maloletu jej pomahala jej stara matka, ktora vSak v su&asnosti
je po uraze a tiezZ sa pohybuje pomocou barli, naviac ide o starSiu osobu. V su€asnosti matka a jej stara
matka sa podla ich vyjadrenia musia prestahovat do Prievidze a potom o dva tyZdne by sa mala znovu
prestahovat’ do Topol€ian. Z toho je zrejmé, Ze v su€asnosti matka nie je schopna sa starat o maloletu,
nema pre maloletd vhodné bytové podmienky, kedZe sa bude stahovat do ubytovne do iného mesta,
nie je zrejmé do akych podmienok, pri¢om byvanie v Prievidzi ma dohodnuté iba do 10.07.2019.

20. Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam odvolaci sud ustalil splnenie zakonnych podmienok pre
nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku v zhode
S0 zavermi sudu prvej inStancie.

21. KedZe podla § 365 ods. 1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je
jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim
nariadi, aby bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v
uzneseni urci, odvolaci sud podla § 388 CSP napadnuté uznesenie z ddvodu zédkonu nekoreSpondujuce;j
formulacie napadnuté uznesenie formalne zmenil tak, Ze sa nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym
sa maloleta do€asne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Orchidea, n.o. BoSany. Svojim
spbsobom ide o potvrdzujuce rozhodnutie odvolacieho sudu s tou zmenou, Ze nejde o uloZenie
povinnosti UPSVaR Topol&any bezodkladne odovzdat dieta do starostlivosti pravnickej osoby, ale o
docasné zverenie maloletych deti do starostlivosti oznacenej pravnickej osoby, ktoré je uz aj realizované.
Zaroven odvolaci sud poukazuje na ustanovenie § 360 ods. 2 CMP, podfa ktorého ak sud nariadi
neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zane konanie vo veci same;j
alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci samej. S ohladom na to,
Ze v tejto veci bolo nariadené neodkladné opatrenie mimo konania vo veci samej, ktoré - podfa obsahu
spisu - zatial neprebieha, bude nutné zo strany sud zacat aj konanie vo veci samej. V konani vo veci
samej sud vykona dbkazy, z ktorych bude mozné vyvodit zaver o tom, ¢i matka je schopna sa o dieta zo
vSetkych hfadisk postarat a zabezpecit mu riadny fyzicky i psychicky vyvoj, resp. ¢i bude dany dévod
na nariadenie Ustavnej vychovy, pripadne na iné rozhodnutie.

22. Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat pomerov hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii.



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



