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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o mal. J. S., B.. XX XX.XXXX, bytom ako matka, t.¢.
umiestnena v Reedukaénom centre Cerendany, so sidlom S. Kollara 51, 979 01 Cerendany, zasttpend
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, dieta matky Y.
S., B.. XX.XX.XXXX, O. X. Z. B. V., §tatny ob&an SR a otca L. S., B.. XX XX.XXXX, X. I., §tatny ob&an
SR, o navrhu na zrusenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sad ru i Ustavnu starostlivost nad maloletou J. 8., B.. XX.XX.XXXX, ktora bola nariadena
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 27P/12/2018-54 zo diia 14.06.2018, dfiom
31.08.2019.

1.S4d uklada maloletejJ. S., B.. XX. XX.XXXX a matke Y. S.Z., B.. XX XX.XXXX vychovné opatrenie,
a to povinnost podrobit sa socialnemu poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych sluzieb
Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Banskej Stiavnici v trvani 12 mesiacov.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dria 09.04.2019 matka maloletej Ziadala zruSit ustavnu starostlivost, ktora
bola nad maloletou nariadena rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 27P/12/2018-54 zo
dria 14.06.2018, z dévodu, Ze doslo k zlepSeniu jej spravania a na zaklade odporucania reeduka&ného
centra, v ktorom je maloleta umiestnena, dalsi pobyt maloletej v tomto zariadeni nie je potrebny.
Kolizny opatrovnik navrhol sudu navrhu matky vyhoviet a zaroven navrhol, aby sud matke a malolete;j
ulozil vychovné opatrenie, a to povinnost’ podrobit’ sa socialnemu poradenstvu na Referate poradensko-
psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Banskej Stiavnici v trvani 12 mesiacov.

2. V prejednavanej veci bolo rozhodnutie na pojednavani dia 19.06.2019 vyhlasené za pritomnosti
vSetkych u€astnikov, ktori sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania vo¢i nemu, €o potvrdili svojimi podpismi
na pisomnom potvrdeni, ktoré bolo spisané po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a po pouéeni o
odvolani, preto v zmysle § 221 pism. a) z. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pisomné vyhotovenie rozhodnutia neobsahuje odévodnenie.

3. Podla § 54 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost
maju prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny
vzdy skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné,
do pestunskej starostlivosti.

Sud méze nariadit ustavnu starostlivost len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne
narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestiunskej starostlivosti a
a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,



b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,
c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo
d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodiCovskych prav.

4. Podla § 55 ods. 3 Zakona o rodine, sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

5. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut’ o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

6. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZe po vyhldseni rozhodnutia, jeho odévodneni
a pouceni o moznosti podat opravny prostriedok sa u€astnici prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali.



