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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou v pravnej veci navrhovatela: C. Q.,
narodeny XX.XX.XXXX, bytom W. slobody XX, T., zasttpeny: OLSOVSKY, spol. s r.o0., so sidlom G.
Svéniho 6, Prievidza proti povinnému: Y. Q., narodeny XX.XX.D., bytom D. V. XXX/X, T. o navrh na
zruSenie vyzivného na plnoleté dieta takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje vyzivovaciu povinnost C. Q., nar. XX XX.XXXX na syna Y. Q., nar. XX.XX.XXXX
naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢. 4P/28/2014 zo dfia 14.8.2014 s u&innostou
od pravoplatnosti rozhodnutia.

Il. Ziaden z U&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dha 28.3.2018 domahal zruSenia vyZivného na plnoleté
dieta. Navrh odévodnil riadnym ukon&enim Studia synom a skuto&nostou, Ze tento pracuje.

2. Opravneny sa k navrhu vyjadril tak, Ze pracuje vo Svédsku a suhlasi s konanim pojednavania v
jeho nepritomnosti.

3. Sud vykonal dokazovanie vSetkymi u€astnikmi navrhnutymi dékazmi, a to rozsudkom Okresného
sudu Prievidza 4P/28/2014, vyjadrenim opravneného a povinného. Z vykonaného dokazovania mal sud
preukazany nasledovny skutkovy stav:

4. VyZivovacia povinnost navrhovatela voci synovi bola naposledy uréena rozsudkom Okresného sudu
Prievidza 4P/28/2014 vo vyske 100 eur mesacne s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku.

5. Opravneny skongil $tadium, pracuje vo Svédsku.

6. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.
Podla § 62 ods.1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym nie su schopné sa samé Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.
Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.



7. Z hladiska skutkovych zisteni bolo pre rozhodnutie o navrhu rozhodné posudenie toho, &i doslo k takej
zmene pomerov, ktora by odévodrovala zrudenie vyZivovacej povinnosti navrhovatela. K zmene doslo
na strane opravneného, ktory podfa ukongil $tidium a pracuej. Je teda schopny sa sam zivit. Preto sud
zru§il vyzivovaciu povinnost' navrhovatela k opravnenému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiaZzna povinnost vo vztahu k maloletému,
md&zZe opravneny podat navrh na vykon rozhodnutia podfa ustanoveni o vykone rozhodnutia vo veciach
maloletych Civilného mimosporového poriadku.



