Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 5S/44/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8018200329

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Slavikova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2019:8018200329.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove, v senate zlozenom z predsednicky senatu Evy Slavikovej a leniek senatu JUDr.
Luboslavy MruskoviCovej a JUDr. Ingrid Kalinakovej, v pravnej veci zalobcu KOREX networks, s.r.o.,
so sidlom Fugikova 371, Giraltovce, ICO: 36 683 710, pravne zastipeného Vojéik & Partners, s.r.0., so
sidlom Razusova 28, Kosice, proti zalovanému Finanénému riaditelstvu Slovenskej republiky, so sidlom
Lazovna 63, Banska Bystrica, v konani o spravnej Zalobe, o preskiumanie zakonnosti rozhodnutia a
postupu zZalovaného ¢islo: 100333452/2018 zo dna 09. februara 2018, na zaklade vSeobecnej spravne;j
Zaloby, takto

rozhodol:

. Std zrus$uje rozhodnutie zalovaného €. 100333452/2018 zo dna 9. februara 2018 v spojeni
s rozhodnutim Dariového Uradu PreSov ¢. 102134864/2017 zo drna 9. oktdobra 2017 avec vracia
Zalovanému na dalSie konanie.

[l. Zalobcovi priznava vo&i zalovanému pravo na Gplnd nahradu trov konania, o vy$ke nahrady trov
konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou spravnemu sudu diia 09.05.2018 sa Zalobca domahal zru$enia rozhodnutia
Zalovaného ¢&. 100333452/2018 zo dfia 09.02.2018, ktorym Zalovany podla § 74 ods. 4 Darového
poriadku potvrdil rozhodnutie spravneho organu prvého stupfia - Darfového uradu PreSov ¢&.
102134864/2017 zo dna 09.10.2017, ktorym bol podfa § 68 ods. 5 Darového poriadku Zalobcovi
vyrubeny rozdiel dane v sume 4 540 eur na dani z pridanej hodnoty za december 2014.

2. Zalobca namietal nespravne pravne posudenie veci a nedostato&né zistenie skutkového stavu.
Uviedol, Zze rozhodnutie Zalovaného je nezakonné a su dané dévody na jeho zrudenie podla § 191 ods.
1 psim. b), c), d), e), f) a g) Spravneho sudneho poriadku (dalej len "SSP").

3. Podla § 140 SSP vo veciach tohto istého Zalobcu a totoZného predmetu konania, ktoré uz boli
predmetom konania pred spravnym sudom, v odévodneni kazdého dalSieho rozsudku spravny sud
poukaze uz len na totozny rozsudok, pripadne stru¢ne zopakuje jeho dévody.

4.\/zhfadom k tomu, Ze Krajsky sud v PreSove uz prejednaval v inych konaniach pod sp.zn. 5S5/40/2018,
sp.zn. 6S/43/2018, sp.zn. 6S/44/2018, sp.zn. 6S/45/2018, sp.zn. 25/43/2018 tychto u€astnikov konania,
v ktorych boli preverované totoZzné dodavatelsko-odberatel'ské vztahy (opodstatnenost uplatneného
prava na odpocitanie DPH z faktur vystavenych danovym subjektom W. za dodanie instalaénych prac
Optika - pilotny projekt Lietava a okolie dediny, opodstatnenost uplatneného prava na odpocitanie dane



z DPH z faktdar vystavenych danovym subjektom W.. G. W. T. za prace vykonané na projekte VTP
Milovice), tak sud vychadzal z dovodov uvadzanych v tychto rozhodnutiach.

5. Z dévodu, Ze ide o preskumanie rozhodnutia Zalovaného, ktorého podkladom boli vysledky totoZnej
dariovej kontroly vykonavanej u Zalobcu za zdafiovacie obdobie januar 2014 az december 2014,
tak spravny sud poukazuje na rozhodnutie tunajSieho sudu vedené pod sp. zn. 5S/40/2016 zo dna
19.06.2018, v ktorom sa podrobne vysporiadal s totoznymi Zalobnymi namietkami, priCom v zmysle §
140 SSP sa s nim v plnej miere stotozfiuje a nan odkazuje. Rozdiel spoc€ival len v skuto€nosti, Ze iSlo o
iné zdarovacie obdobie a ind sumu rozdielu dane z pridanej hodnoty. Uvedené rozhodnutie je zaloZzené
Vv spise.

6. O trovach konania spravny sud rozhodol tak, Ze v konani uspeSnému Zalobcovi priznal pravo
na nahradu trov konania postupom podfa § 175 ods. 1 v spojeni s § 167 ods. 1 SSP, o ktorych
vySke rozhodne spravny sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 175 ods. 2 SSP).

7. Toto rozhodnutie senat Krajského sudu v PreSove prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢&.
757/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustna kasa¢na staznost v lehote 30 dni od doruéenia rozhodnutia krajského
sudu opravnenému subjektu, ktoru je potrebné podat na Krajsky sud v PreSove (§ 443 ods. 2 pism. a/
v spojeni s § 444 ods. 1 SSP), a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa
podava(dalej len staznostné body), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body
mozno menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 1, 2 SSP)

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastipeny advokatom.
KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom.

Tieto povinnosti neplatia, ak ma staZovatel alebo opomenuty staZzovatel, jeho zamestnanec alebo €len,
ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje vysokoskolské pravnické vzdelanie Il. Stupna,
ide o konanie o spravnej zalobe podfa § 6 ods. 2 pism. c) a d), je zalovanym Centrum pravnej pomoci
(§449 ods. 1,2 SSP).



