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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkyfiou Mgr. Stellou Al Khufash vo veci starostlivosti siidu o maloleté dieta: F. S.,
nar. XX.X.XXXX, trvaly pobyt F. XXX/X, XXX XX R., toho €asu bytom u starych rodi€ov E. XXXX/X, XXX
XX R., §tatna obgianka R., zasttpena koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny R.,
so sidlom Y. XX, XXX XX R., dieta rodi¢ov: G. R., nar. X.X.XXXX, trvaly pobyt F. XXX/X, XXX XX R., toho
gasu Ustav na vykon trestu odiiatia slobody a Ustav na vykon vézby Leopoldov, so sidlom Gucmanova
19/670, 920 41 Leopoldov, §tatna obgianka R. a J. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XXXX/X, XXX XX
R., statny obCan R. o navrhu starych rodiCov: G. F., nar. X.XX.XXXX, bytom E. XXXX/X, XXX XX R.,
Statna obcCianka R. a E. F., X.. XX.X.XXXX, bytom E. XXXX/X, XXX XX R., §tatny ob¢an R. na zverenie
maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloletu F. do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodiCom G. F., nar. X.XX. XXXX
a E. F., nar. XX.X.XXXX, s uc¢innostou od 21.5.2019.

Il. Stari rodi¢ia s povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta a pravo zastupovat
maloleté dieta a spravovat jeho majetok maju iba v beznych veciach.

[ll. Sud u r € uje matke povinnost prispievat na vyzivu maloletej F. v minimalnom rozsahu, mesacne
vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, alebo na nezaopatrené
dieta podfa osobitného zakona, s ucinnostou od 21.5.2019, splatnou k rukam starych rodiCov, vzdy do
15. dfia toho ktorého mesiaca, vopred.

IV. Nedoplatok matky na zro€nom vyzivhom na maloletu F. za ¢as od 21.5.2019 do 30.6.2019 v sume
38,09 €siud nariaduje matke zaplatit k rukam starych rodi¢ov do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

V. Sud urcuje otcovipovinnost prispievat na vyzivu maloletej F. sumou 50,00 € mesacne, s u¢innostou
od 21.5.2019, splatnou k rukam starych rodicov, vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca, vopred.

VI. Nedoplatok otca na zronom vyzivnom na maloletu F. za €as od 21.5.2019 do 30.6.2019 v sume
50,00 €std nariaduje otcovi zaplatit k rukam starych rodi€ov do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

VII. Ziaden z Giéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stari rodi¢ia maloletej F. sa navrhom podanym na tunajSom sude dna 23.5.2019 domahali zverenia
maloletej F. do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov a ur€enia vyZivovacej povinnosti obidvom



rodiCom maloletej podfa ich finanénych moznosti, minimalne vSak vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona,
s ucinnostou od 21.5.2019. V odévodneni navrhu uviedli, Ze maloleta F. Zije v ich domacnosti od
21.5.2019, kedy jej matku odviezli do vykonu trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody a Ustavu na vykon vazby Z.. Starostlivost o maloletd F. budu zabezpe&ovat po dobu, pokial jej
matka nebude prepustena z vykonu trestu.

2. Matka sa k navrhu starych rodi¢ov nevyjadrila.
3. Otec s navrhom starych rodicov suhlasil.
4. Kolizny opatrovnik maloletého dietata doporucil navrhu starych rodi¢ov vyhoviet.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom starej matky, starého otca a otca maloletého dietata, rodnym
listom maloletej F., dafovym priznanim starého otca za rok 2018, spravami Uradu prace, socidlnych
veci a rodiny R., Ustavom na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavom na vykon vazby Z., Y. - X. G,
s.r.o., R., spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov, ako aj ostatnym obsahom spisu a zistil
tento skutkovy stav veci:

6. Maloleta F. je dieta narodené z mimomanzelského vztahu G. R. a J. S.. Rodi&ia neziju v spologne;
domécnosti. Vykon rodiéovskych prav a povinnosti rodi¢ov vo&i maloletej F.i. doteraz sidom upraveny
nebol. Rodi¢ia maloletej v8ak dodrziavali ich Ustnu rodi€ovsku dohodu, na zaklade ktorej maloleta F. Zila
s matkou, otec prispieval matke na vyzivu maloletej F. sumou 50,00 € mesacne, platil vdetky mimoriadne
vydavky maloletej a po dohode s matkou jej kupoval veci, ktoré potrebovala. Matka maloletej F. je od
21.5.2019 vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a Ustave na vykon
vazby Z.. Od tohto €asu starostlivost o maloletu F.X. zabezpecuju jej stari rodicia zo strany matky G. F.
a E. F., a to po vzajomnej dohode s otcom maloletej, nakolko tento pracuje ako vodi¢ kamionu, ¢asto
byva na cestach a je vhodné, aby maloleta F. mala nad sebou nepretrzity dohfad. Medzi otcom a starymi
rodi€mi z obidvoch stran nie je problém v komunikacii, taktiez sa dohodli, Ze maloletéd F. bude otca
navstevovat vtedy, ked nebude v praci a takisto aj starych rodiCov z otcovej strany, priCom navzajom
vedia skontrolovat, ¢i sa maloleta F. nachadza u otca vtedy, ked ma na zaklade dohody u neho byt, alebo
u druhych starych rodi€ov. Stari rodiia nemaju s maloletou F. Ziadne vychovné problémy. Starostlivost
o maloletu st schopni zabezpe it i po finan€nej stranke. Navrhli, aby systém vyZivného od otca fungoval
tak ako doteraz, teda aby prispieval na vyzivu maloletej F. sumou 50,00 € mesacne.

7. Maloletd F. a matka su na seba velmi citovo naviazané. Maloleta je Ziackou 8. ro€nika Zakladnej Skoly,
vyucovacie vysledky dosahuje priemerné, v 8kole sa nestravuje. Je zdrava, nosi dioptrické okuliare.
V ramci pohovoru, ktory vykonal s maloletou F. kolizny opatrovnik, sa maloleta vyjadrila, Ze pokial sa
matka nevréti z vykonu trestu, chce byvat u starych rodi€ov. Vikendy travi aj so svojim otcom a starou
matkou pani S., u ktorej otec byva, po&as vikendov u nich i prespava. S otcom ma pekny vztah, otec
jej dava vreckové a kupuje jej potrebné obleCenie. Po vyu€ovani chodi s kamaratkami von, ale musi
dodrziavat' prichody domov.

8. Stari rodiCia su manzelia uz 25 rokov, obyvaju priestranny, poschodovy rodinny dom s dvorom a
zdhradou, ktorého vlastnikom je stary otec. V spolo€nej doméacnosti s nimi ziju aj ich plnoleté deti U. F.
a E. F. a taktiez rodicia starého otca. Maloletej F. prerabaju izbu na poschodi. Stara matka sa stara o
svokru a za jej opatrovanie pobera opatrovatelsky prispevok v sume 369,36 € mesacne. Stary otec je
Zivnostnik, vlastni predajiiu s bielou technikou a dosahuje prijem v sume cca 1.100,00 € mesacne.

9. Otec je zamestnany ako vodi¢ kamiénu v spolo¢nosti Y. - X. G., R..K..S.., R., kde dosahuje priemerny
mesacny Cisty zarobok v sume 630,22 €. Na vyzivu maloletej F. prispel starym rodi€om v mesiaci ma;j
2019 sumou 50,00 € a v mesiaci jun 2019 este na vyzivu maloletej neprispel. Zije v spolo&nej domacnosti
so svojou matkou, ktorej prispieva na poplatky spojené s byvanim sumou 100,00 € mesacne. Ma dalSiu
vyzivovaciu povinnost voci 14-roénému synovi F. H. H., na ktorého vyZivu prispieva sumou 110,00 €
mesacne.

10. Matka maloletej F. sa od 21.5.2019 nachadza vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon
trestu odfiatia slobody a Ustave na vykon vazby Z.. Trest vykonava na zéklade rozsudku Okresného



sudu Senica ¢.k. 2T/65/2014, ktorym bola odsudena na trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov pre
precin zanedbania povinnej vyzivy na maloletu F. R., nar. XX.XX.XXXX. Vo vykone trestu nie je zaradend
do prace z dévodu nedostatku vhodnych pracovnych prileZitosti v tamojSom zariadeni. Od nastupu do
vykonu trestu az doteraz na vyZivu maloletej F. neprispela Ziadnou sumou.

11. Podla § 44 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zadkon o rodine®),
nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa
podmienujucich do€asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta v
pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeduju alebo nembzu zabezpecit.

12. Podla § 44 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi€a (dalej len ,ndhradna osobna starostlivost™).

13. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

14. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

15. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

16. Podla § 45 ods. 4 Z&kona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

17. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

18. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony



vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

19. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

20. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

21. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a
majetkové pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

22. Podla § 75 ods. 1, veta prva Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

23. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

24. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo diia zac€atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

25. Sud z vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil ten pravny zaver, Ze navrh
starych rodi¢ov na zverenie maloletej F. do ich ndhradnej osobnej starostlivosti bol podany dévodne.
Sud mal v konani preukazané, Zze maloletd F. sa od 21.5.2019 zdrZiava v doméacnosti starych rodiCov,
u ktorych ma zabezpecenu riadnu starostlivost’ po vSetkych strankach. Dovtedy maloleta F. Zila so
svojou matkou, ktora sa v8ak od 21.5.2019 nachadza vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na
vykon trestu odfatia slobody a Ustave na vykon vézby Z., takZe od tohto €asu neméze zabezpedovat
osobnu starostlivost o maloletu F.. Trest vykonava na zaklade rozsudku Okresného sudu Senica ¢€.k.
2T/65/2014, ktorym bola odsudené na trest odhatia slobody v trvani 6 mesiacov pre precin zanedbania
povinnej vyZivy na maloletu F. R., nar. XX.XX.XXXX. Otec s navrhom starych rodi€ov suhlasil, o maloletu
sa zaujima, pravidelne sa s fiou stretava a prispieva na jej vyZivu, avdak v suasnej dobe neméze
zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloletu, pretoZe pracuje ako vodi¢ kamiénu a asto je na cestach.
Spoloc¢ne so starymi rodi€mi dospeli k zaveru, Ze je vhodné, aby maloleta F. mala nad sebou nepretrzity
dohlad, a preto sa dohodli, Ze po€as doby, po ktori bude matka maloletej vo vykone trestu, budu
osobnu starostlivost o maloletl zabezpec€ovat stari rodi€ia a otec bude na jej vyZivu prispievat sumou
50,00 € mesacne. Otec a stari rodi€ia sa na styku otca s maloletou F. vedia dohodnut, navzajom spolu
komunikuju a stretdvanie sa otca s maloletou aj funguje. Kolizny opatrovnik nezistil v starostlivosti
starych rodi¢ov o maloletu F. Ziadne nedostatky, a preto sud zveril maloletd F. do nahradnej osobnej
starostlivosti starych rodi¢ov a su€asne uloZil matke povinnost prispievat na vyzivu maloletej F. v
minimalnom rozsahu, mesacne vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené
dieta, alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného zakona (§ 2 pism. c) zékona ¢&. 601/2003 Z.z.
o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov), pretoZze matka nie je vo vykone trestu
pracovne zaradena, takZe nema Ziadny prijem a otcovi uloZil povinnost prispievat na vyZivu maloletej F.
sumou 50,00 € mesacne, tak ako sa otec a stari rodi€ia dohodli, a to s u€innostou od 21.5.2019, odkedy
sa maloleta nachadza v starostlivosti starych rodicov.

26. Vzhladom k tomu, Ze sud urcil vyZivovaciu povinnost matky voc¢i maloletej F. so spatnou ucinnostou,
atood 21.5.2019, vznikol matke nedoplatok na zroénom vyZivhom na maloletu F. za €as od 21.5.2019 do
30.6.2019 v sume 38,09 €, kedZe za uvedené obdobie nezaplatila Ziadne vyzivné. Matka mala zaplatit
vyzivné za 11 dni mesiaca maj 2019 v sume 10,01 € (28,08 € : 31 dni = 0,91 € x 11 dni = 10,01 €) a za



mesiac jun 2019 v sume 28,08 €, teda celkom v sume 38,09 € (10,01 € + 28,08 € = 38,09 €). Nedoplatok
na zroénom vyzivnom na maloletu F. v sume 38,09 € sud nariadil matke zaplatit’ k rukam starych rodiCov
do 3 dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku, nakolko s poukazom na nizku vysSku nedoplatku nevidel
dovod povolit matke tento nedoplatok zaplatit v splatkach.

27. Vzhlfadom k tomu, Ze sud urc€il vyZivovaciu povinnost otca vo&i maloletej F. so spatnou ucinnostou,
a to od 21.5.2019, vznikol otcovi nedoplatok na zroénom vyZivnhom na maloletu F. za &as od 21.5.2019
do 30.6.2019 v sume 50,00 €, kedZe otec nezaplatil vyzivné len za mesiac jun 2019 v sume 50,00 €.
Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na maloletd F. v sume 50,00 € sud nariadil otcovi zaplatit' k rukam
starych rodi¢ov do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku, nakolko s poukazom na nizku vysku
nedoplatku nevidel dévod povolit’ otcovi tento nedoplatok zaplatit’ v splatkach.

28. Podla § 52 z&kona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

29. Sud rozhodol o nahrade trov konania v zmysle ustanovenia § 52 CMP a vyslovil, Ze Ziaden z
u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, teda v zmysle zasady, Ze kazdy z ucastnikov si sam
znasa svoje trovy, ktoré v konani platil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Senica.

Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani  (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku€ného poriadku.

Vo veciach starostlivosti sudu o maloletych, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 376 ods. 1 CMP.



