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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina sudkyriou JUDr. Lubomirou Krigtakovou v spore Zalobkyne: A. B., C. D., nar. XX. X.
XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, XXX XX F., zastupena: JUDr. Michaela Bojkova, LL.M., advokatska
kancelaria, Palarikova 88, 022 01 Cadca, ICO: 42 071 828 proti zalovanému: G. G., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom XXX XX H. XXXX, o zru8enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje podielové spoluvlastnictvo zalobkyne a Zalovaného k pozemku registra CKN,
parcelnévél'slo 5854, vymera 41 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, evidovany Okresnym
uradom Cadca, katastralny odbor pre okres Cadca, obec H., katastralne uzemie H., na liste vlastnictva
€. XXXX.

II.S4d prikazuje do vyluéného viastnictva zalobkyne pozemok registra CKN, parcelné Cislo
5854, vymera 41 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, evidovany Okresnym uradom Cadca,
katastralny odbor pre okres Cadca, obec H., katastralne uzemie H., na liste vlastnictva ¢. XXXX.

lll. Zalobkyfiaje povinnéa zaplatit z titulu nahrady za spoluvlastnicky podiel k pozemku Zalovanému
sumu 150,- € za spoluvlastnicky podiel 187/410 v lehote 3 dni odo dria pravoplatnosti rozsudku.

IV. Zalobkyni vog&i zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Zilina, pracovisko Cadca doru¢ena diia 15. 6. 2023, sa
Zalobkyfha domaha zrusenia podielového spoluvlastnictva ku parcele CKN &. 5854 — zastavana plocha
a nadvorie o vymere 41 m2, evidovanej na liste vlastnictva €. XXXX, kat. uz. H. a jej prikazania
do jej vylu€éného vlastnictva na tom skutkovom zaklade, Ze Zalobkyna je podielovou spoluvlastni¢kou
opisanej nehnutelnosti vo vyske spoluvlastnickeho podielu 130/410 a 93/410, spolu 223/410. Zalobkyha
je zaroven vlastni¢kou pozemku CKN &. 5855 nachadzajiceho sa vedia sporného pozemku. Zalobkyria
pozemok udrzZiava, obhospodaruje ho. Zalovany o pozemok dlhodobo nejavi zaujem. Zalobkyfa pred
podanim Zaloby uUstne oslovila Zalovaného o odkupenie spoluvlastnickeho podielu. Zalovany odmietol
svoj spoluvlastnicky podiel predat. Zalovany svoje nehnutelnosti nachadzajice sa v danej lokalite
predal, ¢im uzivanie pozemku stratilo pre neho vyznam. Zalobkyha ma zaujem pozemok nadale;
uzivat, pozemok sluzi aj ako pristup k jej rodinnému domu. Zalovany pozemok neuziva, nijako ho
neobhospodaruje, vlastni mensinovy spoluvlastnicky podiel. Zalobkyfa povazuje navrhované zru$enie
podielového spoluvlastnictva s prikdzanim pozemku do jej vyluéného vlastnictva za vhodné rieSenie
a zosuladenie pravneho stavu s dlhodobym stavom faktickym. Zalobkyfia povaZuje za primerani
nahradu sumu 8,- € za 1 m2.



2. Zalovanému bola Zaloba dorudena diia 26. 9. 2023. Lehota na vyjadrenie k podanej Zalobe
Zalovanému uplynula marne.

3. Zalobkyfa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu suhlasila s vykonanim pojedndavania vo svojej
nepritomnosti. Zalovanému bol termin pojednavania dorugeny diia 7. 12. 2023. Na pojednavanie sa
Zalovany neustanovil. Dévody braniace mu v Uucasti neoznamil. Pojednavanie odrogit neziadal. Z tychto
dovodov sud preto dalej konal v nepritomnosti Zalobkyne i Zalovaného.

4. Vykonanym dokazovanim, a to najmd oboznamenim listinnych dbkazov zaloZenych v spisovom
materiali 9C/52/2023, vyjadrenim pravneho zastupcu Zalobkyne, mal sud zisteny nasledovny skutkovy
stav:

5. Pravny zastupca Zalobkyne uviedol, Ze nehnutelnost’ uziva Zalobkyria ako pristupovi komunikaciu
ku svojmu rodinnému domu. S ohfadom na uvedené, ako aj velkost pozemku neprichadza do uvahy
realne rozdelenie. Zaroveh Zalovany nehnutefnost neuZiva, v danej lokalite svoje pozemky predal,
uzivanie tejto nehnutelnosti stratilo pre neho vyznam. Navrhovana cena primeranej nahrady odpoveda
cene, aka bola odsuhlasena aj v inych konaniach so Slovenskym pozemkovym fondom. Vychadzali
z ceny pozemkov, ktoré boli v podobnej lokalite a boli ocenené v takejto cene. Zalobkyha finanénymi
prostriedkami na vyplatu Zalovaného disponuje.

6. Podla vypisu z listu vlastnictva €. XXXX, kat. uz. H. su evidovani ako spoluvlastnici parcely CKN
€. 5854 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 41 m2 zalobkyria pod B1 v podiele 130/410, pod B3
v podiele 93/410 a Zalovany pod B2 v podiele 187/410.

7. Vykonanym dokazovanim, a to vypisom z listu vlastnictva & XXXX, kat. 0z. H. mal sud
preukazané, Ze parcela CKN ¢&. 5854 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 41 m2 patri do
podielového spoluvlastnictva Zalobkyne a Zalovaného. Uvedenym vypisom z listu vlastnictva mal sud
preukdzané, Ze stranou v spore su vSetci spoluvlastnici tejto nehnutefnosti. Zaroven v konani neboli
zistené Ziadne prekazky braniace zruSeniu podielového spoluvlastnictva k predmetnej nehnutelnosti.
Nebola zistena Ziadna okolnost zakladajuca dévod hodny osobitného zretela, pre ktory by podielové
spoluvlastnictvo Zalobkyne a Zalovaného nebolo mozné zrusit. Zalovany v konani zostal ne&inny,
neoznamil a nepreukazal dévody braniace zruSeniu podielového spoluvlastnictva. Z tychto dévodov,
kedZe nikoho nie je mozné nutit zotrvat' v podielovom spoluvlastnictve a v konani neboli zistené Ziadne
doévody hodné osobitného zretela braniace zruSeniu a vyporiadaniu podielového spoluvlastnictva, sud
preto spoluvlastnictvo Zalobkyne a Zalovaného ku parcele CKN &. 5854 — zastavana plocha a nadvorie
o vymere 41 m2, evidovanej na liste vlastnictva &. XXXX, kat. uz. H., zrusil.

8. Obdiansky zakonnika v § 142 ods. 1 upravuje spbsoby vyporiadania podielového spoluvlastnictva
aich poradie, ktoré je pre sud vykonavajuci vyporiadanie zavazné. Sud preto skumal jednotlivé spdsoby
vyporiadania zrugeného spoluvlastnictva. Zalobkyfa nehnutelnost navrhla prikazat do svojho vyluéného
vlastnictva. Zalovany sa k uvedenému spdsobu vyporiadania podielového spoluvlastnictva nevyjadril,
uvedeny Zalobkyfiou navrhovany spdsob vyporiadania podielového spoluvlastnictva nerozporoval.
Zaroven sud pri rozhodovani o spésobe vyporiadania zruSeného podielového spoluvlastnictva prihliadal
i na velkost vyporaduvanej nehnutelnosti a velkost spoluvlastnickych podielov Zalobkyne a Zalovaného.
Parcela tvoriaca predmet sporu ma vymeru 41 m2. Zalobkyfia je jej majoritna spoluvlastni¢ka. Na
spoluvlastnicky podiel Zalovaného pripada vymera 18,70 m2. Uvedena vymera podfa nazoru sudu
neumozniuje riadne naplinanie ekonomického G&elu spojeného s nehnutelnostou. Zalovany napokon ani
nerozporoval tvrdenia Zalobkyne, Ze uvedenu nehnutefnosti uziva vylu€ne Zalobkyna, pozemok jej sluzi
ako pristup k jej rodinnému domu a Zalovany tuto nehnutelnost neuziva, nehnutefnosti v danej lokalite,
kde sa nachadza i sporny pozemok, odpredal. Realne rozdelenie nehnutelnosti preto s ohfadom na jej
velkost, velkost spoluvlastnickeho podielu Zalovaného tak, aby pri rozdeleni novovytvorené parcely boli
sposobilé napifiat svoj hospodarsky G&el, nie je podla nazoru sidu mozné. Z tohto dévodu sud preto
parcelu CKN ¢&. 5854 prikazal do vyluéného vlastnictva Zalobkyne, ktoru zaviazal zaplatit' zalovanému
ako ustupujucemu spoluvlastnikovi primeranu nahradu vo vyske 8,- € za 1 m2, ktord nahradu a jej
primeranost’ Zalovany Ziadnym spdsobom nesporoval. Netvrdil a nepreukazal neprimeranost’ takejto
nahrady a ani v konani nevystali Ziadne okolnosti spésobilé spochybnit' jej primeranost. Preto sud
Zalobkyriu zaviazal k povinnosti zaplatit Zalovanému sumu 150,- € (41 m2 x 187/410 x 8,- €/1 m2).



9. Zalobkyria bola v konani v celom rozsahu Uspe$na, prindlezala by jej podia § 255 ods. 1 CSP vodi
Zalovanému nahrada trov konania. KedZe si v3ak Zalobkyfia voci Zalovanému nahradu trov konania
neuplatnila, sud jej ani voci zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.



