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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd V. B., nar. XX XX.XXXX, §t. prisl. SR, t.
&. umiestnena v Reedukaénom centre v Q. O., zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny so sidlom malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A, dieta rodiCov L. B., nar.
XX XX XXXX, §t. prisl. SR, trvale bytom Z. XXX/X, I. a F. B., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale
bytom Z. XXX/X, 1., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Malacky na nariadenie Ustavne;
starostlivosti nad maloletym dietatom a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

.Maloleta V. B., nar. XX.XX.XXXX . sa doCasne zveruje do starostlivosti Reeduka¢ného centra Q. O.,
so sidlom Q. O., H. XX.*

odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym tunajsiemu stdu diia 04.03.2019 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Malacky domahal nariadenia uUstavnej starostlivosti nad maloletou V., ktora sa bude vykonavat v
Reedukacnom centre Q. O., so sidlom Q. O., H. XX, zaroven Ziadal o vydanie neodkladného opatrenia,
ktorym by bola maloleta V. do Reedukacného centra umiestnena. Konanie sa vedie pod sp. zn.
8P/63/2019. Uznesenim tunajsSieho sudu €. k. 8P/63/2019 - 6 zo dna 13.03.2019 sud zamietol navrh
navrhovatela na vydanie neodkladného opatrenie z dévodu, Ze uz vydané neodkladné opatrenie
tunajSieho sudu &. k. 9P/69/2018 - 19 zo diia 01.06.2018, ktorym uz bola maloleta V. do¢asne umiestnena
v Reeduka&nom centre nebolo zrusené a ani zmenené Ziadnym rozhodnutim, teda je stale platné - trva
az do jeho pripadného zruSenia.

2. Nasledne sa navrhovatel novym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dra 09.05.2019 opatovne
domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sid maloletd V. dolasne zveril do
starostlivosti Reedukacného centra Q. O.. Dany navrh oddvodnil skutoénostou, ze v €ase, kedy bola
maloleta umiestnena v reedukacnom centre na zaklade neodkladného opatrenia tunajSieho sudu &.
9P/69/2018-19 zo dna 01.06.2018 a nasledne uznesenim &. k. 9P/69/2018-35 zo dha 18.09.2018,
pravoplatnym dia 19.10.2018, sud rozhodol vo veci samej a maloletej V. uloZil vychovné opatrenie
spocCivajuce v pobyte v Reedukaénom centre v Q. O., po dobu 6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti
rozhodnutia, bolo spravanie maloletej stabilizované, dodrziavala pravidla reedukacného centra, bola
zaradena do 1. ro€nika trojro€ného u€ebného odboru Krajéir - damske odevy na Strednej odbornej
Skole sluzieb. Navrhovatel uviedol, Ze maloletd V. bola sice fahko ovplyvnitelna, av8ak v kolektive
bola obfubena, samostatne sa pripravovala do Skoly. Uviedol, Ze situacia sa zhorsSila po tom, ako bola
maloleta na pobyte v domacom prostredi od 19.12.2018 do 07.01.2019. Navrhovatel sa vo svojom
navrhu vyjadril, Ze v Case pritomnosti maloletej V. v jej rodinnom prostredi vykonali socialne Setrenie
a zistil, Ze maloleta V. opustila domacnost’ rodi€ov, ktori nevedeli uviest kedy maloleta V. domacnost
opustila a kde sa nachadza. Navrhovatel uviedol, Ze po maloletej V. patrala policia, ktora ju nasla
v B.. Nasledne bola maloleta V., podla vyjadrenia navrhovatela, odovzdana otcom do starostlivosti



reedukacného centra. Navrhovatel uviedol, Ze po navrate do reedukaCného centra sa spravanie
maloletej V. zmenilo, za€ala inklinovat’ k problémovym Ziackam, bola su€astou kratkodobého uteku
v zariadeni a podiefala sa na poruSovani pravidiel reedukaéného centra, fyzicky napadla inu Ziacku,
prepaSovala do zariadenia peniaze od otca a objavili sa pripady sebaposkodzovania. Navrhovatefl
uviedol, Ze maloletd V. bola nasledne izolovana z dévodu pretrvavajucich gynekologickych problémov v
dosledku pozitivnych vysledkov na pohlavnu chorobu a nasledne bola nastavena na medikamentéznu
lie€bu. Uviedol, Ze vzhladom na uvedené skuto€nosti, pobyt maloletej V. v centre prospieva a je
potrebné, aby bola maloleta vzhfadom na problémy, ktoré opakovane pretrvavaju v domacom prostredi,
umiestnena v reedukaénom centre. Konanie sa zacalo viest pod sp. zn. 9P/57/2019.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 9P/57/2019-10 zo dfia 10.05.2019 tunajsi sud v zmysle § 166 ods.
1 Civilného sporového poriadku, z dévodu hospodarnosti spojil veci vedené na tunajSom sude pod
Cislom 9P/57/2019 o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a pod &. 8P/63/2019 o navrhu na
nariadenie ustavnej starostlivosti s tym, Ze vec bude dalej vedena na tunajSom sude pod gislom konania
8P/63/2019.

4. Z obsahu spisového materialu sud zistil, Ze neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu

€. k 9P/69/2018-19 zo diia 01.06.2018 sud doCasne umiestnil maloleté dieta do Reedukaéného centra
v Q. O.. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 23.06.2018.

Nasledne uznesenim vo veci samej €. k. 9P/69/2018-35 zo dna 18.09.2018, pravoplatnym dha
19.10.2018 sud rozhodol o uloZeni vychovného opatrenia maloletej V., spoclivajucom v pobyte v
Reedukacnom centre v Q. O., po dobu 6 mesiacov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 8P/63/2019 - 6 zo dna 13.03.2019 sud zamietol navrh na vydanie
neodkladného opatrenie, ktorym navrhovatel Ziadal, aby sud umiestnil maloletu V. do starostlivosti
Reedukaéného centra. Sud navrh zamietol z dévodu, Ze neodkladné opatrenie tunajSieho sudu &. k.
9P/69/2018 - 19 zo dfia 01.06.2018, ktorym bola maloleta V. do¢asne umiestnena v Reedukaénom centru
nebolo zrudené a ani zmenené Ziadnym rozhodnutim, teda ani uznesenim o nariadeni vychovného
opatrenia, bolo stale v platnosti - trva az do jeho pripadného zruSenia.

Nasledne tunajsi sud uznesenim €. k. 8P/127/2019-7 zo dfia 20.05.2019 zrusil neodkladné opatrenie &.
k. 9P/69/2018 - 19 zo dria 01.06.2018.

5. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcila danost’ prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zaatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozZno strane
ulozit najma, aby nieo vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

10. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

12. Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu



preto nie su rozhodnutiami kone€nymi a ich u€elom je doCasna uprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.

14. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

15. Maloleta je toho ¢asu umiestnena v Reedukagnom centre Q. O., doba trvania vychovného opatrenia
nariadeného sudom vo forme pobytu v Reedukaénom centre uplynula dfia 19.04.2019 a maloleta V.
bola v centre nadalej umiestnena na zakladne neodkladného opatrenia &.k. 9P/69/2018-19 zo dha
01.06.2018, ktoré vSak bolo uznesenim ¢&.k. 8P/127/2019-7 zo dna 20.05.2019 zruSené. Vzhladom
k preukdzanym skutoCnostiam a v sulade s vy3Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami, nakolko
sa sud stotoznil s dovodmi podaného navrhu, tunajsi sid maloleti do&asne zveril do starostlivosti
Reedukacného centra Q. O..

16. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP*), podfla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



