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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou vo veci starostlivosti o mal.
S., zast. Ustredim, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodiCov: P. a Q., o zvySenie
vyzivného takto

rozhodol:

I.Sud zvySuje vyzivovaciu povinnost otca k mal. S. zo sumy 27,13 € na sumu 50 € mesacne, ktoru
je otec povinny uhradzat’ k rukam matky vzdy do 20. diha v mesiaci vopred po¢nuc diiom 18.10.2018.

Il. Zaostalé vyzivné za obdobie od 18.10.2018 do 19.06.2019 vo vyske 169,71 € jeotec povinny
uhradzat’ k rukam matky v pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 10 € popri beznom vyzivhom
pocnuc pravoplatnostou rozsudku pod hrozbou straty vyhody splatok.

lll. M eni sarozsudok Okresného sudu Levice ¢.k. 12P/14/2013-77 zo dfia 14.11.2014 vo vyroku o
vyzivnom na mal. S..

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka v navrhu podanom dna 18.10.2018 Ziadala, aby sud zvySil vyzivovaciu povinnost otca k mal.
S. na sumu 150 EUR mesac¢ne od podania navrhu. Ako uviedla, naklady na mal. S. sa od roku 2014
zvySili. Matka je dlhodobo PN a zrejme bude uznana za invalidnu. U starSej dcéry, ktora je v maturithom
ronika, ma matka zvySené naklady napr. so stuzkovou. Matka s detmi ma tiez vlastné byvanie, od
starych rodiCov sa odstahovali. Deti
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sa s otcom stretavaju. Zainvestoval pre ne po 50 € na nakup Skolskych potrieb, odmietal sa viak podielat
na vodiCskom opravneni pre starSiu.

2. Otec sa k navrhu pisomne vyjadril diia 11.3.2019 ked uviedol, Ze s navrhom nesuhlasi z dévodu
svojho nizkeho prijmu, na rovnakom stanovisku zotrval aj na pojednavani.

3. Kolizna opatrovni¢ka navrhla vyzivné zvySit na 50 € mesacne.

4. Sud na pojednavani vypocCul rodi¢ov a koliznu opatrovni¢ku a spolu s listinnym ddkazmi zistil
nasledovny skutkovy stav:



5. Rozsudkom Okresného sudu Levice 12P/14/2013-77 zo dfia 14.11.2014 sud manzelstvo rodiCov
rozviedol, mal. S. a vtedy mal. Kristinu zveril do osobnej starostlivosti matky a otcovi uloZil povinnost
prispievat’ na vyZivu mal. deti vyZivhym vo vySke 30 % zo sumy aktualneho Zivotného minima na maloleté
nezaopatrené dieta. V ase rozvodového konania bola mal. Tatiana Ziackou 1. stupfia ZS. Matka bola
zamestnana v Cloetta s.r.o0. na dobu uréitu do 31.8.2015 a otec bol v evidencii uchadzaov o zamestnanie
a bol poberatelom davok v hmotnej nudzi.

6. V sudasnosti mal. S. koné&i 9. roénik ZS a od septembra nastupuje na Stredni odbornu $kolu
potravinarsku v Nitre. Na rodiCovskeé zdruzenie konane dfia 13.6.2019 museli rodi¢ia uhradit’ 30 € zalohu
na pracovné oblecenie a 20 € na ZRPS. V ZS nenavstevuje Ziadne platené krizky. Otec na jej vyZivu
prispieva sumou 27,13 €.

7. Matka bola od maja 2018 dlhodobo PN. Pracovny pomer v Unispoj s.r.o., kde dosahovala €isty prijem
v priemere 337 €, ukoncila dohodou k 11.1.2019, i ked nechcela v dohode uvadzat zdravotné dévody.
V obdobi od 5/2018 do 1/2019 matka poberala nemocenské v priemernej vysSke 320,37 € mesacne. Od
12.1.2019 bola zaradena do evidencie uchadzaCov o zamestnanie. Bol jej priznany iastoény invalidny
dochodok vo vyske 138,70 €, o ktory Ziadala vo februari 2019 a zaroven sa od maja 2019 zamestnala
v spolo¢nosti Anglicky market, kde podla vyplatnej pasky za mesiac 5/2019 dosiahla prijem 272,06 €
v Cistom. Matka ma vyzivovaciu povinnost' k dcére Kristine, ktora v8ak uz zmaturovala a s priatefom
vycestuje za pracou do Holandska. Matka s detmi byva v byte, ktory je vo vlastnictve manzZelov
Vyskovcov a hradi vSetky mesacné naklady spojené s uzivanim bytu, t.j. hypotéka 189,58 €, plyn 5 €,
elektrina 36,90 €, Sluzbyt 150 €, UPC (TV + internet) 33,26 € a poistenie nehnutelnosti 45 € ro¢ne.

8. Otec je Ciastocnym invalidnym déchodcom, ktory pobera vo vyske 108,50 €. Naposledy bol v evidencii
uchadzacov o zamestnanie od 1.8.2018 do 11.11.2018, kedy bol vyradeny na vlastnu Ziadost. Na urade
sa hlasil v pravidelnych terminoch a preukazoval potvrdenie o aktivnom hladani zamestnania. Poberal
davku v hmotnej nidzi vo vyske 102,30 €, av§ak rozhodnutim UPSVaR Levice zo dita 25.1.2019 mu bola
kvéli invalidnému déchodku zniZzena od 1.1.2019 na 36,10 €. V obdobi od 1.7.2018 bol otec zamestnany
u Marka SeneSiho SEMA, kde mal pracovnu zmluvu uzavretd do 30.9.2018, avSak pracovny pomer
s nim bol skon&eny zo strany zamestnavatela v skusobnej dobe driom 31.7.2018. Cista mzda otca v
tomto zamestnani predstavovala 474,48 €. Otec Zije v RD, ktorého spoluvlastni¢kou je matka, mesaéne
uhradza 18 € elektrinu, plyn zavedeny nema, kuri
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drevom. Zije z toho, &o si vypestuje a dochova, stravuje sa aj u sestier a svojej matky. Dcéram kupil
notebooky a mal. Tani aj IPhone, pretoZe iny mobil nechcela. Notebook s internetom ma aj doma, aby
ho mohli dcéry mohli pouzivat, ked k otcovi pridu. Tvrdil, Ze matkin priatel byva s fiou a spolu maju
prijem okolo 2000 €, matka priatela nepoprela, ale spoluZitie ano.

9. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 Z&kona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

11. Podfla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

12. Podfa § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

13. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

14. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

15. Podfa § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.
16. Podla § 217 ods. 1 prvej vety CSP, pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

17. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. VyzZivovacia povinnost rodi€ov k detom je ich zakonnou povinnostou, ktord su povinni pinit podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov a ktorej rozsah zavisi aj od odévodnenych potrieb
mal. dietata. Pri rozhodovani o zmene vyZivného treba porovnat okolnosti, ktoré boli délezité pre uréenie
vysky vyZivného tak v €as skorSieho ako aj

nového rozhodnutia. Pre zmenu rozhodnutia musi ist' pritom o zmenu pomerov vyraznu a nie len
kratkodobu.

19. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze od posledného rozhodnutia o vyZivhom, kedy
bola Tatiana v 4. roéniku ZS, do$lo k zmene pomerov na jej strane, kedZze uz konéi druhy stupe
zakladnej 8koly a nastupuje na SS. Nepochybne sa tak zvysili vydavky na $kolu, oblegenie, pretoze
vyrastla, kozmetiku a vzhfadom k veku aj naklady na kultirne a spoloCenské vyZitie. Tiez doslo k
zmene pomerov na strane matky, avdak len v tom smere, Ze pobera invalidny déchodok, av8ak zaroveri
pracuje a teda jej prilem sa pohybuje na urovni 400 €, porovnatefne s ¢asom predchadzajuceho
rozhodnutia. K zmene pomerov oproti €asu predchadzajuceho rozhodnutia doslo u otca, ktory bol v tom
Case nezamestnany a poberal len davky v hmotnej nidzi. Neskdr mal davku v hmotnej nudzi znizenu
kvéli priznaniu invalidného déchodku v sume 108,30 €, ale prijem si dokazal zvySit aj v zamestnani,
kde dosahoval Cisty prijem vo vyske 474 €, avSak bol prepusteny v skusobnej dobe. Z uvedeného
je zrejmé, Zze otec ma moznost sa zamestnat a ked je schopna si najst pracu matka pri ¢iastocnom
invalidnom déchodku, ma sa o to snazit’ aj otec. &i uz matka Zije alebo neZije v spolo¢nej domacnosti s
priatelom, ktory by sa podielal na vydavkov na byvanie, ni¢ to nemeni na tom, Ze priatel matky nemé
vyzivovaciu povinnost k mal. Tatiane a suma 50 € je nanajvy$ primerana majetkovym, zarobkovym a
osobnym schopnostiam a mozZnostiam otca, ktorému navy$e ubudla vyZivovacia povinnost ku Kristine.
Uréenu vySku vyzivného tak sud povazuje za primeranu odévodnenym potrebam dietata zohladriujuc
uz nadchadzajuci nastup na strednu Skolu. Je povinnostou kazdého rodi€a, aby si zabezpedil prijem
primerany jeho veku, vzdelaniu, kvalifikacii, praxi a zdravotnému stavu a vyvijal na to potrebnu snahu
a usilie.

20. Uz v €ase podania navrhu bola preukazana zmena pomerov v suvislosti s postupom na druhy stupen
ZS, preto sud vyhovel navrhu na zvySenie vyzivného od podania navrhu. Od 18.10.2018 do 19.6.2019
tak otcovi vznikla zaostalost vo vySke 169,71 € (7 mesiacov od 11/2018 do 5/2019 x 22,87 € = 160,09
€; 12 dni v 10/2018 = 22,87 € : 30 dni = 0,76 € na defi x 12 = 9,12 €). Zaostalé vyzivné sud umoznil
otcovi uhradit’ v primeranych mesacnych splatkach, priCom nezaplatenim &o len jednej splatky, stane
sa splatnym cely dih naraz.

21. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku (CSP), lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dihSiu lehotu.

22. Tymto rozhodnutim doSlo k zmene rozsudku tunajSieho sudu predchadzajuceho rozsudku o
vyzivhom.

23. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
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Levice, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢€oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany

alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



