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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: S.VH., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z.. M.. H. XX, XXX
XXV, proti odporkyni: M. S.A., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, G., o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia - vydanie osobnych veci, takto

rozhodol:

Navrh na neodkladné opatrenie navrhovatela doru¢ené Okresnému sudu Bratislava V diia 10.10.2022
odmieta.

odovodnenie:

1. Navrhovatel dfia 10.10.2022 podal na Okresny sud Bratislava V ako sud prvej indtancie podanie
oznaCené ako ,,Navrh na neodkladné opatrenie - vydanie osobnych veci“. Sud predmetné podanie
uznesenim €. k. 39C/86/2022-3 zo dria 04.11.2022 odmietol, voli ktorému podal navrhovatel odvolanie
a vec bola predloZzena Krajskému sudu v Bratislave na rozhodnutie. Uznesenim zo dfia 28.04.2023, ¢&. k.
5C0/57/2023-14 odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zrusil a vec mu vratil na dalSie
konanie. V rozhodnuti odvolaci sud vyslovil, Ze sud prvej inStancie pochybil, ked navrhovatela podla 129
ods. 1, 2 CSP nevyzval na odstranenie neuplného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré s
ohladom na pripustnu poZiadavku vydania veci vo vlastnictve navrhovatela (§ 325 ods. 2 pism. d) CSP)
predstavuje navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci samej, t. j. bez potreby zavazovania
navrhovatela na podanie Zaloby vo veci samej s totoznym vyrokom (§ 330 ods. 2).

2. Podanie navrhovatela, ktoré ma byt navrhom na zacatie konania, je neuplné a nezrozumitelné,
nakolko neobsahovalo pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti, z ktorych by sud mohol
vyvodit, Ze medzi navrhovatefom a odporkyfiou existuje pravny vztah, z ktorého navrhovatelovi vznikol
narok na vydanie veci. Okrem toho hnutelné veci neboli Specifikované tak, aby pre pripad exekucie, t.
j- nedobrovolného plnenia odporkyriou na zéklade nariadeného neodkladného opatrenia, nedoslo k ich
mozZnej zamene.

3. S uinnostou od 1. juna 2023 prechadza vykon sudnictva v ostatnych veciach (najma
obd&ianskopravne spory) zo zaniknutého Okresného sudu Bratislava V na Mestsky sud Bratislava IV
s poukazom na ustanovenie § 18n ods. 2 pism. d) zakona &. 371/2004 o sidlach a obvodoch sudov
Slovenskej republiky a o zmene zakona &. 99/1963 Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich
predpisov.

4. Podla § 127 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak zakon na
podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi,
c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.

5. Podla § 132 CSP sa v Zalobe okrem v8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny



navrh. Opisanie rozhoduijucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznadené dékazy. Zalobca
k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

6. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutonosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozenda, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

7. Podfa § 133 CSP sa fyzicka osoba v Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaénym Udajom a pravnicka osoba sa v Zalobe
oznaluje nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikatnym &islom organizacie, ak je
pridelené.

8. Podla § 136 CSP ak je to mozné, Zalobca v Zalobe uvedie svoje telefénne E&islo, elektronicku adresu,
pripadne telefonne €islo a elektronickli adresu svojho zastupcu. Rovnako uvedie telefénne Cislo a
elektronicku adresu Zalovaného a oséb, ktorych vysluch ako dbkazny prostriedok oznadil, ak su mu
zname.

9. Podla § 129 ods. 1,2 a 3 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud
uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit’' a poudi
0 moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

10. Nakolko podanie navrhovatela nespifialo véetky zdkonom ustanovené naleZitosti pre navrh na
zacatie konania a vzhladom na skutonost, Ze ide o také nedostatky, pre ktoré nie je mozné v konani
pokraCovat, sud vyzval uznesenim zo dna 13.10.2023, €. k. 39C/86/2022-16, navrhovatela na opravu
a doplnenie podania tak, ze pravdivo a Uplne opi$e rozhodujuce skuto¢nosti, ktoré odévodniuju podany
navrh; oznaci vSetky dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, na ktoré sa v doplneni bude odvolavat,
pripadne ak by bolo splnenie tejto povinnosti spojené s nepomernymi tazkostami postaci, ak v navrhu
oznadi listinné dékazy, na ktoré sa odvolava a presne Specifikuje osobné (hnutelné) veci, ktoré Ziada
vydat' od odporkyne tak, aby pre pripad exekucie na zaklade nariadeného neodkladného opatrenia
nedoslo k ich moznej zamene. Navrhovatel bol v predmetnom uzneseni pouceny, Ze v pripade, ak
nebude podanie v lehote 10 dni opravené a doplnené v celom rozsahu, sud konanie v zmysle § 129 ods.
3 CSP odmietne. Uznesenie zo dfia 13.10.2023, ¢. k. 39C/86/2022-16, bolo navrhovatelovi doru¢ené
dria 09.11.2023, napriek tomu navrhovatel svoje podanie neopravil a nedoplnil.

11. Vzhladom na to, Ze navrhovatel svoje podanie zo dfia 10.10.2022 v stanovenej lehote neopravil
a nedoplnil rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 129 ods. 3 tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho  dorucenia na Mestskom
sude Bratislava IV, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskor do
uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal (§ 129 ods. 4 CSP).



