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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

3T/72/2023

Okresny sud Poprad samosudcom Mgr. Svetlanou Filipovou vydava podla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku

rozhodol:

Obvineny

A.B.,, C.B,,

narodeny XX.XX.XXXX v D.,
trvale bytom E. X, F.,

uznava sa za vinného,ze

ako otec B. B., narodeného XX.XX.XXXX, Studenta Strednej odbornej Skoly agropotravinarskej
a technickej D. a maloletej B. B., narodenej XX.XX.XXXX, Studentky Sukromnej spojenej Skoly F.,
hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu
Poprad ¢&islo konania 15P/190/2019-20 zo dfa 12.11.2019, pravoplatnym dria 25.11.2019, bol zaviazany
prispievat na vyzivu B. sumou 100,00 eur mesacne, ktory nadobudol plnoletost dna 02.06.2022 a na
vyzivu maloletej B. sumou 100,00 eur mesacne pocnuc dfiom pravoplatnosti rozsudku o rozvode
manzelstva, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15.-teho dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky
E. B., od 03.06.2022 vyzivné pre plnoletého syna B. k jeho rukam, si tito svoju vyzivovaciu povinnost
umyselne riadne a v€as v F., okres F., ani inde neplni od 25.11.2019 az doposial, priom nebol evidovany
ako uchadza¢ o zamestnanie a nepoberal davky a prispevky v hmotnej nudzi ani ziadne iné davky,
prostrednictvom sudneho exekutora boli matke deti zaslané do 30.11.2023 sumy v celkovej vySke
1.650,10 eur, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnom pre matku deti E. B. a plnoletého
syna B. B. spolu vo vyske 8.149,90 eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne si nepini zakonnu povinnost’ vyzivovat iného
a uvedeny ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania — po dIhSi &as,

¢imspachal
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona

s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona.

Za to s a odsudzuje



Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest odnatia
slobody v trvani 24 (dvadsat$tyri) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismena a) Trestného zakona v spojeni s § 50 odsek 1 Trestného zakona sud
vykon trestu odfiatia slobody obvinenému podmieneéne odklada a urluje skuSobnu dobu v trvani 36
(tridsat'Sest’) mesiacov.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost, aby v skuSobnej dobe podla
svojich schopnosti zaplatil zameSkané vyzivné.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne si neplni zdkonnu povinnost' vyZivovat’ iného
a uvedeny ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania — po dIhSi &as,

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
doru€enim trestného rozkazu obvinenému. Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Kezmarok obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech
obvineného odvolanie (v zmysle § 308 Trestného poriadku pribuzni obvineného v priamom rade, jeho
surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) a prokurator (§ 355 odsek 1 prva a druha veta Trestného
poriadku).

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskoér (§ 355 odsek 1 tretia a Stvrta veta Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze (§ 355 odsek 3 prva veta
Trestného poriadku).

Ak odpor nebude podany, uplynutim lehoty na podanie odporu sa trestny rozkaz stane pravoplatnym aj
vykonatelnym (§ 355 odsek 3 druha veta Trestného poriadku).



