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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, mal. J. C., K.
XX XX.XXXX, O. W. XXX, zastGpeného koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny,
odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie
slobody 5, Vranov nad Toplou, za udasti roditov: P. E., K.. XX.XX.XXXX, O. W. XXX, I. C. U., E.
XX, S. U. J. C., K.. XX XX.XXXX, O. W. XXX a za G&asti: U. E., K.. XX.XX.XXXX, O. W. XXX, na
navrh navrhovatela: Urad prace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, v konani o
uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Siud uklada mal J.C., K. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie vo forme pobytu v $pecializovanom
zariadeni vY.D. Q.- 0. B. XXX.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou sa navrhom podanym na tunajsi sid doméhal,
aby sud ulozil mal. J. C., K.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie vo forme pobytu v $pecializovanom
zariadeni, v Y. D. Q. - O. B.. Zaroven Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie a mal. J. C., umiestnil
do Y. D. Q. - O. B. XXX. Svoj navrh odévodnil tym, Ze mal. J. v evidencii deti a mladezZe s prejavmi poruch
spravania vedu od roku 2012 z dévodu, Ze sa dopustil zaSkolactva. Malolety permanentne
poruSoval a porusuje poriadok v obci, dopusta sa zasSkolactva, priestupkov a v decembri 2017
sa dopustil ¢inu inal trestného. Matka jeho spravanie nevedela korigovat, nakolko ju nereSpektoval.
Rodicia maloletého su toho €asu vo vykone trestu odfatia slobody. Malolety bol umiestneny v Y. D. Q. -
0. B. od XX. XX XXXX do XX.XX.XXXX. Umiestneny bol na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Vranov
nad Toplou sp. zn. 8P/106/2017-45 zo dha 8.2.2018 uloZzenim vychovného opatrenia. Z doévodu, Ze
maloleté deti ostali bez akejkolvek starostlivosti a zakonného zastupcu, podala stara matka maloletych
deti U. E., K.. XXX XXXX, navrh na vydanie neodkladného opatrenia. Uznesenim Okresného sudu vo
Vranove nad Toplou &.k. 6PPOm/3/2018-13 zo diia 12.9.2018 boli maloleté deti P. C., K.Y.. XX.X.XXXX,
P. E., K.. XX.X.XXXX, J. C., K.. XX XX.XXXX, X. E., K.. XX.X.XXXX, W. C., K.. XX.X.XXXX, W. C., K..
XXX XXXX, V. C., K. XXX XXXX, U. E., K.. XX. X XXXX, J. E., K.. XX X.XXXX, W. E., K.. XXXX do&ashe
zverené do osobnej starostlivosti starej matky U. E., K.. XXX XXXX, a to do pravoplatného skonéenia
konania vo veci samej. Rodina byva v murovanom dome, kde maju k dispozicii dve izby. Domacnost je
vybavena zakladnym nabytkom. Hygiena a poriadok je na slabej Grovni. Ziju v stiesnenych podmienkach.
V domacnosti je elektricka energia, ale dom nie je pripojeny na vodovod. Kuria tuhym palivom. Maloleté
deti st $pinavé a zanedbané. Casto krat chybaju zakladné potraviny. Malolety J. navstevuje X. roénik
G. S. I.. Je zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej mamy U. E., K.. XX.X.XXXX. Robi jej
starosti, nereSpektuje ju, dopusta sa vytrznictva, pravidelne pacha priestupky a rézne kradeze. Stara
matka uviedla, Ze okrada aj ju. Aj napriek ¢astym navitevam a pohovorom s maloletym, upozornenia
nereSpektuje. Taktiez zo strany obce su hlasené neustale problémy s maloletym. Stara matka nevie



uviest’ ako malolety travi volny €as. DoterajSie opatrenia vratane umiestnenia v reedukacnom centre
boli malo ucinné.

2. Matka sa k navrhu nevyjadrila, nachadza sa vo vykone trestu odfatia slobody.
3. Otec suhlasil s podanym navrhom.

4. Kolizny opatrovnik odporucal, aby mal. J. bolo uloZené vychovné opatrenie vo forme pobytu v
reedukacnom centre.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom otca mal. dietata, oboznamenim sa s navrhom, uznesenim
tunajSieho sudu &. k. 6P/25/2019-10 zo dnha 08.02.2019, spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni
pomerov a na zdklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skuto€ny stav veci:

6. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 6P/186/2018 - 18 zo dfia 11.10.2018 v spojeni s opravnym
uznesenim ¢&. k. 6P/186/2018 - 23 zo dia 19.11.2018 boli mal. deti, P. C., K.. XX.XX.XXXX, P. E.,
K.. XX XX.XXXX, J. C., K.. XX XX.XXXX, X. E., K.. XX.XXXXXX, W. C., K.. XX.XX.XXXX, W. C.R.,
K.. XX XXXXXX, V. C., K.. XX XXXXXX, U. E., K.. XX XX.XXXX, J. E., K.. XX XX.XXXX U. W. E.,
K.. XX XX XXXX zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, U. E., K.. XX XX.XXXX,
0. W. XXX. Rodi¢ia boli zaviazani platenim vyzivného v zakonom minimalnej vyske. Z odévodnenia
rozhodnutia vyplyva, Ze dbvodom zverenia mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky bola
skutocnost, Ze rodicia maloletych boli uznani vinnymi za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze
a nastupili na vykon trestu odnatia slobody.

7. Tunajsi sud uznesenim ¢&.k. 6P/25/2019-10 zo dria 08.02.2019 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
ulozil starej matke U. E., K.. XX XX.XXXX odovzdat mal. J. C., K. XX XX XXXX, O. W. XXX do
starostlivosti Y.Z. D. Q. - O. B. XXX. Z odévodnenia rozhodnutia je zrejmé, Ze malolety spolu so svojimi
surodencami bol zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matke. Mal. J. vSak staru
matku nereSpektuje, dopusta sa zaskolactva, pacha pravidelne priestupky a rézne kradeze. Doterajsie
opatrenia vykonané zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny a ako ani sidom uloZené vychovné
opatrenie vo forme pobytu maloletého v reedukaénom centre neboli u€inné a preto nevhodné
spravanie maloletého bolo potrebné opat korigovat a umiestnit’ maloletého do reedukaéného centra.

8. Otec na pojednavani vypovedal, Ze suhlasi s tym, aby mal. J. eSte zostal v Y. G. Q. - O. B, pretoze
sa sam o neho nedokaze postarat. Po navrate z vykonu trestu zistil, Ze dom, kde byvali s druzkou
je v dezolatnom stave, strecha je derava, nema Ziaden prijem. Chce &im skér vycestovat do Ceskej
republiky, zamestnat’ sa. Druzka je stéle vo vykone trestu a dalSie ich deti boli zverené do nahradne;j
osobne;j starostlivosti starej matky. Druzka by sa mala vratit' z vykonu trestu najskor v septembri 2019, ak
ju podmieneé&ne prepustia. KedZe stara matka vzhfadom k spravaniu mal. J. nezvladala jeho vychovu a
kedZe sa musi zamestnat a vycestuje z miesta bydliska, suhlasi s tym, aby syn nadalej zostal v ustavnhom
zariadeni. Momentélne je bez prace, bez akéhokolvek prijmu, musi si vyrieSit svoju osobnu situaciu.

9. Podla spravy kolizneho opatrovnika, mal. J. O. P. XX.XX.XXXX, na zéklade uznesenie Okresného
sudu Vranov na Toplou €.k. 6P/25/2019 zo dfa 08.02.2019, odovzdany do starostlivosti Y. D. Q. -
O. B.. Malolety je v Skolskom roku 2018/2019 Ziakom X. ro€nika 3pecialnej triedy Zakladnej Skoly B.
Y. D. Q. - O. B.. Prebieha u neho adaptaény proces bez tazkosti a akceptaciou pravidiel systému.
Pomaha mu pritomnost’ O. E. v tej istej triede. Mal. J. U. O. sa zdrziavaju pri sebe a nepotrebuju sa
zoznamovat ani s inymi chovancami. Mal. J. si hlada svoje miesto v skupine. Autoritu dospelych ma
snahu reSpektovat, prispdsobuje sa okolitétmu dianiu. V reedukanom centre je zatial pasivnejsi, ale
neodmietajuci spolupracu. Nema vyhranené zaujmy a doposial nepacha ziadne priestupky. Reedukacny
proces prebieha doposial Uspesne.

10. Sud vec takto pravne posudil.

11. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, k je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,



b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

12. Podla §37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103,
osvojitefov alebo poruc€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na
ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

13. Podla §37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozZit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

14. Podla §37 ods. 7, ods. 8 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim. Sud hodnoti G€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie G&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi
vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut
0 opakovanom ulozeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.
Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni
vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, m6ze do€asne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

15. Systém vychovnych opatreni je budovany systematicky od miernejSich zasahov k vaznejSim
zasahom. Hmotnopravnou podmienkou uloZenia vychovného opatrenia je, Ze to vyzadujem zaujem
dietata. Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sud hodnoti v spolupraci s organom SPO deti, obce,
Skoly, aj nestatnych subjektov a zariadeni.

16. Ak sud zisti, Ze vychovné opatrenie splnilo sledovany uc&el, rozhodnutie zrusi.

17. V danom pripade vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze je potrebné uloZit vychovné
opatrenia tak, ako je vo uvedené vo vyroku rozhodnutia. Mal. J. je umiestneny vY. D. Q. - O. B. na zaklade
rozhodnutia tunaj$ieho sudu o nariadeni neodkladného opatrenie. Stara matka, ktorej bol mal. J. zvereny
do nahradnej osobne;j starostlivosti, vychovu maloletého nezvladala. Malolety sa dopustal zaSkolactva,
ako aj réznych kradezi a pachal pravidelne priestupky. Otec maloletého sa vratil z vykonu trestu odnatia
slobody, tento v8ak nema vytvorené vhodné podmienky na prevzatie starostlivosti o maloletého. Otec
ma vycestovat za pracou do zahranicia. Zo spravy kolizneho opatrovnika je zrejmé, Ze reedukacny
proces u maloletého prebieha doposial uspeSne. Malolety je umiestneny v reedukaénom centre odo dha
28.02.2019, a teda sud ma za to, Ze vzhladom na jeho problémové spravanie, ako aj na skutoCnost Ze
doterajSie opatrenia vykonané zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ako ani sidom uloZené
vychovné opatrenie vo forme pobytu maloletého v reedukaénom centre neboli dostatoéné, je potrebné na
eliminaciu nevhodného spravania maloletého dlhodobé reedukacné pdsobenie. UloZenie vychovného
opatrenia vo forme pobytu v reedukaénom centre je v najlepSom zaujme maloletého.



18. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu, v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



