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Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: P. V., nar. XX.XX.XXXX a P. V., nar.
XX.XX.XXXX, obaja bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Mati¢né namestie 1617, 022 01
Cadca, deti rodi¢ov matky: M. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C., E. XX a otca: P. V., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C., E. XX, v konani o zruéenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud zruduje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Cadca &. k.
5P/34/2019-7 zo dfia 14.05.2019, ktorym sud nariadil zverenie maloletého P. V., nar. XX. XX.XXXX a
maloletého P. V., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca a matku maloletych zaviazal prispievat
na vyzivu maloletého P. V. sumou 50,00 € mesacne a na maloletého P. V. sumou 50,00 € mesacne vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred, k rukam otca deti.

odovodnenie:

1. Da 13.05 bol na Okresnom sude Cadca osobne podany navrh navrhovatela na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal sud , aby malolety P. V., nar. XX XX.XXXX a malolety P. V.,
nar. XX.XX.XXXXboli zvereny do osobnej starostlivosti otca, ktory ich bude zastupovat a spravovat ich
majetok a zaroven, aby matka maloletych deti prispievala na vyZivu maloletého P. V., nar. XX XX.XXXX
sumou 50,00 € mesacne a na vyzivu maloletého P. V., nar. XX. XX.XXXX sumou 50,00 € mesaéne vzdy
do 15. Diia v mesiaci vopred k rukam otca.

2. Otec navrh odévodnil tym, Ze postupom €asu sa situacia v rodine maloletych deti zmenila, matka spolu
so svojim priateflom za&ali nadmerne pozivat alkoholické napoje, v rodine panuje napatie, vulgarnost,
nezdrava atmosféra. Matkin priatel sa k detom sprava agresivne, vulgarne, vyhraza sa im zabitim, o
vyvrcholilo dfia 12.05.2019, kedy fyzicky napadol ich maloletého syna P.. Otec bol v noénych hodinach
cca 0 02:00 hod. s maloletym P. na OR PZ Cadca, spisat zapisnicu, kedZe matka nebola schopna ist.
Matkinho priatela ponechali v cele predbeZného zadrzania, matka sa odmietla podrobit’ dychovej skuske.
KedZe sa otec boji o Zivot a zdravie svojich maloletych deti, Ziada sud, aby vydal neodkladné opatrenie.

3. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej C. m. p.),na konanie
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 363 C. m. p., sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 339 C. s. p., o zruSeni neodkladného opatrenia mbze sud rozhodnut bez pojednavania. V
pripadoch neodkladného opatrenia podla § 334 a 338 maju dotknuté subjekty pravo vyjadrit sa k navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia.



4. Dha 23.05.2019 bola spisand dohoda medzi navrhovatefom otcom a matkou, ktorej hlavnymi bodmi
boli:

- dodrziavanie rozhodnutia v rozsudku OS Cadca 8P/28/2017 zo dfia 08.11.2017 o Uprave styku deti
s otcom,

- odporkyfa sa zaviaZze zmenit' svoje doterajSie spravanie €o sa tyka vychovy maloletych deti,

- odporkyfia nebude branit styku deti s otcom nad ramec rozsudku OS Cadca 89/28/2017 zo dia
08.11.2017, v pripade ak pdjde o skdr neplanovany (vylet, grilovacka, niekofkodfiova dovolenka - aj v
zahranici),

- odporkyfia nebude branit prevzatiu maloletych deti pri vchodovych dverach bydliska na adrese E. XX,
tak isto aj pri ich odovzdavani,

- odporkyha nebude branit’ otcovi pri ndahodnych chvifkovych navstevach priamo na mieste bydliska,

- odporkyfia nebude navrhovatelovi ako otcovi maloletych deti branit’ vo vychove. Bude sa podiefat na
rozhodnutiach ohfadom vzdelavania, zasahovat do situacii, kedy sa bude rozhodovat o buducnosti deti,
odporkyria nebude branit otcovi v ziskavani informacii ohfadom maloletych deti,

- Zalobkyria nebude branit otcovi o rozhodovani styku s fudmi, ktory budu kazit' jeho vychovu,

- odporkyfia nebude branit otcovi ziskavat informacie o zdravotnom stave, taktiez nebude branit
prevzatiu deti po€as choroby, nakolko navrhovatel ako otec je spésobili sa o deti postarat’ aj v chorobe,
- odporkyha sa dalej zavazuje, Ze nebude svojimi atakmi podryvat’ autoritu navrhovatela,

- odporkyna sa taktiez zavazuje, ze nebude slovne ani inak uto€it na navrhovatelovu priatelku ,

- odporkyfia sa dalej zavazuje , Zze nebude maloletym detom akokolvek ukrivdené fyzicky alebo
psychicky a ich bezpe€nost bude branit’ svojim vlastnym Zivotom.

5. Diia 24.05.2019 podal otec na sud stiahnutie navrhu o nariadeni neodkladného opatrenia o zmenu
zverenia. Toto stiahnutie sud vyhodnotil ako navrh na zruSenie neodkladného opatrenia s poukazom
na uzatvorenu rodi¢ovsku dohodu. Vzhlfadom na vysSie uvedené, sud dospel k zaveru, Ze je dévodné
neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Cadca &. k. 5P/34/2019-7 zo dfia
14.05.2019 zrusit, a to preto, Ze ddvody, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie, uz pominuli

vzhladom na spisanu dohodu medzi otcom navrhovatelom a matkou ako odporkyfiou.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruCenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podrla § 62 C. m. p. odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne
zistil skutoény stav veci.

Podla § 62 ods. 2 C. m. p. odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, sid méze nariadit vykon aj bez
navrhu.



