Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 19C/99/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118266735

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Buchvaldova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2019:6118266735.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bratislava lll v konani pred sudcom JUDr. Tatianou Buchvaldovou, v spore zalobcu: IMMO
Service Group, s.r.o., so sidlom Tomasikova 50/E, Bratislava, ICO: 36 740 012, pravne zastipeny:
Advokatska kancelaria Matejka Friedmannova s.r.o., so sidlom Svatoplukova 28, Bratislava, ICO: 47
248 998, proti zalovanému v 1.rade: X. W., nar. XX.XX.XXXX, ob€an SR, bytom X.M. XX/C, Y. a
Zalovanému v 2.rade: I. W.A., nar. XX XX.XXXX, ob&an SR, bytom X. XX/C, Y., o zaplatenie 2 370,01
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit Zalobcovi sumu 2 370,01 eur s irokom z omeskania vo vyske
5,00 % ro€ne zo sumy 2370,01 eur od 07.07.2016 do zaplatenia vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku a to spolo¢ne a nerozdielne s tym, Ze plnenim jedného zo zalovanych zanika povinnost
druhého Zalovaného v rozsahu plnenia.

[I. Sud priznava zalobcovi vo€i zalovanym narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola dorudena na Okresny sud Banska Bystrica na upominacie konanie, postupena
tunajSiemu sudu dfia 20.08.2018, sa zalobca domahal, aby sud uloZil Zalovanym v 1. a v 2.rade spolo¢ne
a nerozdielne povinnost zaplatit mu zalovanu sumu vo vySke 2 370,01 eur s prisluSenstvom.

2. Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze Zalovani v 1. a 2. rade ako bezpodielovi spoluvlastnici bytu
€. XXX na 2. poschodi bytového domu U. supisné Cislo: XXXXX na X. ulici v Y., vchod €. XX/C
postaveného na pozemku parcelné &islo XXXXX/XXX o vymere 2501 m2, zastavanych pléch a nadvori
s bytom spojeného spoluvlastnickeho podielu na spoloénych &astiach, spoloénych zariadeniach domu
a spoluvlastnickeho podielu na pozemku vo velkosti podielu XXXXX/XXXXXXX v katastralnom uzemi
P. D., A. Y, okres Y. M., vedeného Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor a zapisaného na
LV €. XXXX si dlhodobo neplnia svoje povinnosti uhradzat’ na u¢et spravcu preddavok do fondu oprav,
prevadzky a udrzby. Zalobca vykonava spravu Polyfunkéného bytu U. na zaklade Zmluvy o vykone
spravy uzatvorenej dita 15.06.2007. Zalovani v 1. a 2. rade pristupili k Zmluve o vykone spravy zo diia
15.06.2007 kapnou zmluvou o prevode ucinnou diia 16.09.2008, na zaklade ktorej nadobudli vlastnicke
pravo k nehnutefnosti opisanej vyssie. V zmysle zakona €. 182/1993 o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov a v zmysle &l. lIl Zmluvy o vykone spravy zo dfia 16.06.2007 su Zalovani v 1. a 2. rade ako
vlastnici bytov povinni mesaéne vopred do 25. diha poukazovat na u&et spravcu preddavok do fondu
oprav, prevadzky a udrzby, poistné pripadajice na spravovany objekt podla velkosti spoluvlastnickeho
podielu a pausalnu odmenu za €innosti obstaravané pre vlastnika bytu a poukazovat na ucet bytového
domu v banke Ghrady za plnenia poskytované s uzivanim bytu. Zalovani v 1. a 2. rade si neplnia
povinnosti spojené s vlastnictvom bytu, neplatia preddavky do fondu prevadzky, adrzby a oprav ani
Uhrady za plnenia spojené s uzivanim bytu a po roénom vyuctovani za rok 2015 maju aj napriek
upomienkam zo strany Zalobcu nedoplatky. Nedoplatky Zalovanych v 1. a 2. rade z roénych vyuctovani
nakladov a thrad za byt za rok 2015 st vo vyske 2 370,01 eur. Zalovani v 1. a 2. rade si svoju povinnost



vyplyvajucu zo Zmluvy o vykone spravy zo dria 15.06.2007 nesplnili a nedoplatok z vyuétovania napriek
vyzvam zo strany Zalobcu neuhradili.

3. Okresny sud Banské Bystrica v upominacom konani Zalobe vyhovel a vydal v zmysle Zaloby platobny
rozkaz ¢.k. 6Up/272/2018 - 30 zo diia 30.04.2018, ktory bol doruéeny pravnemu zastupcovi Zalobcu,
Zalovanému v 2. rade. Zalovanému v 1. rade sa predmetny platobny rozkaz dorugit nepodarilo, na
zaklade €oho Okresny sud Banska Bystrica postupil vec tunajSiemu sudu ako sudu prisluSnému.

4. Podla § 106 ods. 1 pism. a), b) Civilného sporového poriadku (v texte ,CSP*) ak nejde o doru€ovanie
do elektronickej schranky podla osobitného predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podla §
107 ods. 2 a adresét neuviedol inu adresu na doru€ovanie, doru€uje sud pisomnosti

a) fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na Uzemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu cudzinca,

b) pravnickej osobe na adresu sidla zapisaného v obchodnom registri alebo inom verejnom registri.

5. Podla § 116 ods. 1 CSP ak sa Zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

6. Podla § 116 ods. 2 CSP ak sa sudu nepodari Zalobu dorucit' na adresu zistent postupom podla odseku
1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného
sudu. Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie.

7. Sudu sa nepodarilo Zalobu dorucit Zalovanému v 1. rade na adresu evidovanu v registri obyvatefov
Slovenskej republiky, i napriek vykonanému Setreniu ohladne zistenia pobytu Zalovaného v 1. rade,
preto sud dorudil zalobu spolu s uznesenim sp. zn. 19C/99/2018-71 zo dfia 08.10.2018 a poucenim
0 moznosti zastupenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach podfa § 292 CSP,
avSak v odbernej lehote si zasielku neprevzal na poste. Sud zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na
uradnej tabuli a na webovej stranke tunajsieho stidu. Zalovanym v 1. a 2. rade bolo spolu s predvolanim
na pojednavanie na termin 20.06.2019 doru€ené aj poucenie o moznosti rozhodnutia rozsudkom pre
zmeskanie.

8. Podla § 177 Z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud nariadi
na prejednanie veci samej pojednavanie.

9. Podla § 180 CSP po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie
predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude konat v ich
nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

10. Podla § 183 ods. 1 CSP pojednavanie sa moze odrocit' len z délezitych dovodov. Pojednavanie mdze
byt na navrh strany odrocené len vtedy, ak sa strana alebo jej zastupca z délezitych dovodov nembze
dostavit na pojednavanie a zarover od nich nemozno spravodlivo Ziadat, aby sa na pojednavani nechali
zastupit’.

11. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie drfia 20.06.2019 na ktorom spor po vykonanom
dokazovani meritérne rozhodol v pritomnosti prdvneho zastupcu Zalobcu, ktory Ziadal vo veci rozhodnut
rozsudkom pre zmeSkanie Zalovanych. Na pojednavanie sa nedostavili Zalovany v 1. rade, ktory
mal predvolanie na pojednavanie doru¢ené dna 15.06.2019, Zalovany v 2. rade mal predvolanie na
pojednavanie doru¢ené dna 07.06.2019 av3ak svoju neucast neospravedinili. Sud vzmysle ustanovenia
§ 180 CSP prejednal vec v nepritomnosti Zalovanych.

12. Podla § 274 CSP na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci,
hoci bol naf riadne a v&as predvolany a v predvolani na pojednavanie bol Zalovany pou¢eny o nasledku
nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a b) Zalovany neospravedinil svoju
nepritomnost v&as a vaznymi okolnostami.



13. Podfa § 275 CSP oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

14. Podla § 277 ods. 3 CSP navrh podla odsekov 1 a 2 méze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

15. Podla § 299 ods. 1 CSP ustanovenie o rozsudku pre zmeskanie sa nepouziju, ak by mal byt tento
rozsudok vydany v neprospech spotrebitela.

16. Podfa €.I. 5 CSP zjavné zneuZitie prava nepoziva pravnu ochranu. Sid méze v rozsahu ustanovenom
v tomto zakone odmietnut a sankcionovat procesné ukony, ktoré celkom zjavne sliZia na zneuZitie
prava alebo na svojvolné a bezuspesné uplatriovanie alebo branenie prava, alebo vedu k nedévodnym
prietahom v konani.

17. Podla ¢&l. 8 CSP strany su povinné oznadit’ skutkové tvrdenia ddlezité pre rozhodnutie vo veci samej
a podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

18. .Podfa ¢l. 10 CSP 1. strany sporu postupuju v konani v sulade so zdkonom a podfa pokynov sudu.
2. sud dohliada na riadny priebeh konania, uréuje lehoty a uklada potrebné opatrenia. 3. sud méze urdit
zavazné procesné lehoty na niektoré procesné ukony.

19. Na zaklade oboznamenia sa so Zalobou a predloZzenymi listinnymi dokazmi zistil sud skutkovy stav
rozhodny pre pravne posudenie veci.

20. Podla § 1 ods. 2 Obcianskeho zékonnika Obciansky zakonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych
a pravnickych os0b, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Statom, ako aj vztahy vyplyvajuce z prava
na ochranu os6b, pokial tieto ob¢ianskopravne vztahy neupravuju iné zakony.

21. Podla § 2 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika obgianskopravne vztahy vznikaju z pravnych ukonov alebo
z inych skutoénosti, s ktorymi zakon vznik tychto vztahov spaja.

22. Podfa § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

23. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

24. Podla § 491 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika zavazky vznikaju najma zo zmldv tymto zdkonom
vyslovne upravenych; mézu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych ( § 51) a zo
zmieSanych zmluv obsahujucich prvky réznych zmluv.

25. Podla § 10 ods. 1 zdkona &. 182/1993 Z.z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome su
povinni v sulade so zmluvou o spoloenstve alebo so zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky
mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dfia mesiaca nasledujiuceho po
vklade vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti. VySku preddavku do fondu prevadzky, udrzby
a oprav urcia vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome spravidla vzdy na jeden rok vopred
tak, aby sa pokryli predpokladané naklady na prevadzku, udrzbu a opravy spoloénych ¢asti domu,
spolo&nych zariadeni domu, spolo€nych nebytovych priestorov, prisluSenstva a prifahlého pozemku, ako
aj vydavky na obnovu, modernizaciu a rekonstrukciu domu. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome vykonavaju uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav podla velkosti spoluvlastnickeho podielu;
ak je sucastou bytu balkén, lodZia alebo terasa, pre ulely tvorby fondu prevadzky, udrzby a oprav
domu sa zaratava do velkosti spoluvlastnickeho podielu 25% z podlahovej plochy balkéna, lodZie alebo
terasy. Pri ur€eni preddavkov do fondu prevadzky, udrzby a oprav su vlastnici bytov a nebytovych
priestorov v dome povinni zohladnit mieru vyuzivania spolo¢nych €asti domu a spolo¢nych zariadeni
domu vlastnikmi nebytovych priestorov a garazi vdome.

26. Podfa &l. Il ods.1 Zmluvy o vykone zo dha 15.06.2007 vlastnik bytu/nebytového je povinny najma
poukazovat' na ucet spravcu mesacne vopred preddavok do fondu prevadzky, udrzby a oprav domu,



poistné pripadajuce na spravovany objekt podla velkosti pripadajucich na spravovany objekt podla
velkosti spoluvlastnickych podielov na spolo€nych €astiach a spolo€nych zariadeniach domu, pausalnu
odmenu za &innosti obstaravané pre vlastnika v dome.

27. Podla § 559 Obcianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne a v&as.

28. Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obgianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as neslni,
je v omeskani.

29. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

30. Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 01. 02. 2013 vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

31. V zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni vzhfadom na horeuvedené skutonosti sud zaviazal
Zalovanych v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne na zaplatenie Zalovanej sumy ako nedoplatok z
vyuctovania za rok 2015 s prislusenstvom Zalobcovi rozsudkom pre zmeskanie Zalovanych v 1. a 2. rade.
Civilny sporovy poriadok (CSP) je postaveny na kontradiktornosti efektivnosti konania. Je povinnostou
stran aktivne sa podielat na konani, a nezadavat dévody, pre zbytoéné odrogovanie. Zalovani boli
volani na termin pojednavania, doru¢ovanie bolo v sulade s CSP, predvolanie a pou¢enie prevzali v
sulade s CSP, nedostavili sa a svoju neugast neospravedinili. Zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom
pre zmeskanie Zalovanych. Rozsudok nebol pre Zalovanych nespravodlivy, ked Zalobca si podfa sudu
dévodne uplatiioval zakonny narok vyplyvajuci v zmysle Zakona €. 182/1993 o vlastnictve bytov a
nebytovych priestorov a v zmysle €l. Il Zmluvy o vykone spravy zo diia 16.06.2007, pretoze Zzalovani
v 1. a 2. rade ako vlastnici bytov su povinni mesacne vopred do 25 diia poukazovat na ucet spravcu
preddavok do fondu oprav, prevadzky a udrzby, poistné pripadajice na spravovany objekt podla velkosti
spoluvlastnickeho podielu a pausalnu odmenu za €innosti obstaravané pre vlastnika bytu a poukazovat
na Udet bytového domu v banke uhrady za pinenia poskytované s uzivanim bytu. Zalovani v 1. a 2. rade
si dlhodobo neplnia povinnosti spojené s vlastnictvom bytu, neplatia preddavky do fondu prevadzky,
udrzby a oprav ani Uhrady za plnenia spojené s uzivanim bytu a po ro€nom vyuc&tovani za rok 2015 maju
aj napriek upomienkam zo strany Zalobcu nedoplatky vo vyske 2 370,01 eur.

32. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

33. Zalobca mal vo veci plny Uspech, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu.

34. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

35. Na zaklade vy3Sie uvedeného a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmeskanie odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmesSkal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a)CSP, mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim.

Navrh moze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov konania mozno podat odvolanie (§ 357 pism. m) CSP) do15
dni odo dia doruéenia rozhodnutia na tunajsi sud v 2 vyhotoveniach.



V odvolani sa podla § 363 CSP popri vS8eobecnych nélezZitostiach (§ 127 CSP) podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie sudu, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



