Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 5T/62/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7919010292

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Jozef Nadzam

ECLI: ECLI:SK:0STV:2019:7919010292.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na hlavhom pojednavani konanom dfia
20.06.2019

rozhodol:

Obzalovani:
1/ ml.C. 1.,  nar. XXX XXXX v U., trvale bytom U., Y. XXXX/XX,

2iml.W. F., nar. XXX XXXX v U., trvale bytom U., M. XXXX/XX,
sU vinni , Ze

dfia 6.12.2018 okolo 14.30 hod. obvineny ml. C. |. po predchadzajicom nedorozumeni, pri trhovisku
na ul. Trznej v TrebiSove fyzicky napadol poSkodeného U. D. tak, ze ho 3-krat udrel pastou do tvare
a nasledne k poSkodenému pristupil i obvineny ml. W. F., ktory poSkodeného U. D. udrel 3-krat rukou
do tvare, ¢im takto obaja obvineni spdsobili poSkodenému poranenia a to pomliazdenia lavej Casti
tvare a trznu ranu hornej pery vlavo, ktoré poranenia by si vyziadali nevyhnutni dobu liecenia aq
praceneschopnosti v trvani 6 dni,

teda

dopustili sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadli iného
Cimspachali

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Zatoimuklada

B.ml. C. I.:

Podla § 364 ods. 2, § 36 pism. j/, pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 117 ods. 1, § 42 ods.1 Tr. zakona
suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov, vykon ktorého podla § 49 ods. 1 pism.
a/, § 119 ods. 1 Tr. zakona podmienec¢ne odklada na skusobnu dobu vo vymere 18 /osemnast/mesiacov.
Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zr u § u j e vyrok o trest rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
5T/30/2019 zo diia 23.5.2019, ktorym bol obzalovanému ulozeny podfa § 364 ods. 2, § 36 pism. j/,
pism. I/, § 38 ods. 3, § 117 ods. 1 Tr. zakona trest odnatia slobody vo vymere 3 /troch/ mesiacov, vykon
ktorého bol podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu vo vymere 1 /jedného/roka ako aj vSetky dalSie

rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.



Obzalovanému ml. W. F.:

Podla § 364 ods. 1, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 3, § 117 ods. 1 Tr. zdkona trest odfatia slobody
vo vymere 3 (troch) mesiacov, vykon ktorého podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1 Tr. zékona
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 1 /jedného/roka.

odovodnenie:

Okresna prokuratura TrebiSov podala na tunajSom sude dna 30.05.2019 obzalobu na obzalovanych
mladistvych C. I. a W. F. pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona na tom skutkovom
z4klade, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom dfia 20.06.2019 po pouceni podla § 257 Tr. poriadku obaja
obzalovani vyhlasili, Ze su vinni spachania skutku, ktory sa im kladie za vinu a na otazky uvedené v §
333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku odpovedali:

- Ze rozumeju €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu,

- Ze bolo ako obvineni pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze im bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a Ze sa s obhajcom mohli radit o spdsobe obhajoby,

- Ze rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného cinu,

- Ze boli oboznameni s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny im za vinu,
- Ze sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity trestny ¢in.

Prokurator navrhol prijat’ vyhlasenie oboch obzalovanych, preto sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr.
poriadku prijal vyhlasenie oboch mladistvych obZalovanych, Ze su vinni zo spachania skutku, ktory sa
im kladie za vinu a zaroven podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu uznania
viny mladistvymi obZalovanymi sa nevykona.

Sud nasledne vykonal iba dékazy suvisiace s uloZzenim trestov.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR na mladistvého C. I. vyplyva, Ze tento sa v minulosti
dopustil troch priestupkov, vSetkych v roku 2018, za ¢o mu boli ulozené blokové pokuty 10,- €, 15,- €
a 20,-€.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR na mladistvého W. F. vyplyva, Ze tento sa v minulosti
nedopustil Ziadneho priestupku.

Z odpisu registra trestov na oboch obZalovanych vyplyva, Ze tito neboli doposial sudom trestani.

Zo sprav o povesti na oboch mladistvych obZalovanych Mesta TrebiSov nevyplyvaju Ziadne zasadné
skutocnosti.

Z charakteristiky Cirkevnej strednej odbornej Skoly Sv. Jozafata v TrebiSove na obzalovaného
mladistvého W. F. vyplyva, Ze v Skolskom roku 2018/2019 vymeskal 12 neospravedinenych vyu€ovacich
hodin, jeho spravanie sa v Skole nie je vZdy vzorné, v decembri 2018 sa pred budovou Skoly zapojil do
fyzického Utoku na iného Ziaka, majsterka odborného vycviku rieSila jeho svojvolné opustenie pracoviska
z dévodu vysokej neospravedinenej absencie a poruSenia Skolského poriadku mu bola na klasifikacnej
porade za prvy polrok Skolského roku 2018/2019 znizena znamka zo spravania na stupen 2 a na
klasifikacnej porade za treti Stvrtrok na stupen 3. Jeho Studijné vysledky su len priemerné az slabé,
z troch predmetov pri klasifikacii za prvy polrok neprospel. Rodi€ia doteraz nepovazovali za potrebné
osobne sa stretnut s triednou ucitelkou.

Zo spravy o povesti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebi$ov na obZalovaného mladistvého W. F.
vyplyva, ze je ziakom 1. ro€nika na Cirkevnej strednej odbornej Skoly Sv. Jozafata v TrebiSove, doteraz
ro¢nik neopakoval, nemal ani zniZzend znamku zo spravania. Mladistvy W. je vedeny v evidencii uradu
deti s poruchami spravania od januara 2018, kedy im bolo oznamené policajnym organom spachanie
priestupku proti majetku.



Zo spravy o povesti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebi§ov na obZalovaného mladistvého C.
I. vyplyva, Zze Studium prerusSil vyli€enim zo Skoly Cirkevnej strednej odbornej Skoly Sv. Jozafata v
TrebiSove diia 6.12.2018, t. €. je nezamestnany, mladistvy C. je vedeny v evidencii deti s poruchami
spravania od aprila 2012, priCom boli nahldsené vSetky priestupky, ktoré su uvedené vo vypise z
Ustrednej evidencie priestupkov, v maji 2016 bol Gradu Zakladnou $kolou M. R. Stefanika Trebisov
nahldsené neplnenie povinnej Skolskej dochadzky mladistvym, pod vplyvom alkoholickych napojov v
septembri 2018 kopal do vchodovych dveri pohostinstva, raz fyzicky napadol pastou do oblasti tvare
inu osobu.

Z pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 5T/30/2019 z rozsudku zo dha 23.5.2019 vyplyva, Ze
mladistvy obZalovany C. |. bol uznany vinnym z pre€inu vytrZnictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2
pism. b/ Tr. zakona a bol mu ulozeny podmienecny trest odratia slobody vo vymere 3 mesiacov, vykon
ktorého bol podmiene€ne odloZeny na skusobnu dobu vo vymere 1 roka.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel k
zaveru, Ze obaja obZalovani svojim konanim dfia 6.12.2018 naplnili v8etky znaky skutkovej podstaty
precinu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona, pretoZze na mieste verejnosti pristupnom
napadli fyzicky poskodeného U. D., obaja obZalovani na hlavhom pojednavanim vyhlasili, Ze st vinni zo
spachania skutku, ktory sa im kladie za vinu a zo skutku su nepochybne usved€ovani poSkodenym U.
D., ktory sa v konani nedomahal nahrady Skody, preto sud o S8kode nerozhodoval.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, pofah€ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu mladistvému obZalovanému C. |. sud zobral do uvahy dve polah¢ujuce okolnosti, a
to, Zze pred spachanim skutku viedol riadny Zivot, nedopustil sa protipravneho konania, nebol odsudeny,
rovnako zobral do uvahy aj pofah&ujucu okolnost spocivajucu v tom, Ze sa priznal k spachaniu skutku
a tento olutoval, do uvahy zobral aj jednu pofahlujucu okolnost, a to, Ze spachal dva trestné Ciny
a pri prevahe polah&ujucich okolnosti nad pritaZzujucimi okolnostami so zretefom na ustanovenie §
117 ods. 1 Tr. zdkona, ked sa trestné sadzby u mladistvych obZalovanych zniZzuju o polovicu, ulozil
obZalovanému trest odnatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby, pricom ukladal trest suhrnny,
kedZe teraz posudzovany skutok spachal skér, nez bol vyhlaseny rozsudok tunajSieho sudu sp. zn.
5T/30/2019 zo dia 23.5.2019. Sud pri ukladani suhrnného trestu vychadzal z trestného Cinu prisnejSie
trestného, a to precinu vytrznictva podlfa § 364 ods. 2 Tr. zadkona. Trestny sadzba u obZalovaného
predstavuje po Uprave podla § 38 ods. 3 Tr. zakona 3 mesiace az 14 mesiacov. Sud sa domnieva,
Ze takyto trest je potrebny z hladiska a pésobenia pachatela ako aj z hladiska ochrany spolo€nosti
vzhladom k charakteristikam na obzalovaného, sud nemienil upustit od ulozenia suhrnného trestu.

Pokial ide o obZalovaného mladistvého W. F. u tohto tak isto zobral do uvahy dve polahé&ujuce okolnosti
ako v pripade obZalovaného mladistvého ., nezsitil Ziadnu pritaZzujucu okolnost, preto vychadzajuc z
§ 117 ods. 1 Tr. zakona, ked sa trestné sadzby znizuju u mladistvého obZalovaného o polovicu a pri
prevahe polahéujucich okolnosti upravil trestni sadzbu tak, Ze tato predstavuje po uprave 0 mesiacov
az 15 mesiacov a uloZil mu trest pri dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 3 mesiacov a vykon trestu
podmieneéne odloZil na skudobnu dobu vo vymere 1 roka. Obhajca navrhoval v zavereénej reci upustit’
od uloZenia trestu, ale sud vzhfadom k nepriaznivym charakteristikam najma zo Skoly, ktord navstevuje,
takyto postup nevolil, pretoZe by to nemalo zrejme na obZalovaného Ziaden vychovny vplyv.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho vyhlasenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



