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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v spore Zalobcu SLOVENSKA ZIVNOSTENSKA KOMORA, 010 01 Zilina,
Dolné Rudiny 3, ICO: 36 145 581, zastupeného Advokatskou kancelariou Hronéek & Partners, s. r.
0., 010 01 Zilina, Kalov 1, ICO: 47 248 327, proti Zalovanému Slovenska posta, a.s., 975 99 Banska
Bystrica, Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, o uloZenie povinnosti zdrzat sa konania, ktorym by
umoznil A. B. C., nar. XX. XXXX XXXX, alebo akejkolvek inej osobe nim splnomocnenej prijimat
alebo akymkolvek spdsobom nakladat’ s akymikolvek poStovymi zasielkami adresovanymi Zalobcovi
doruéovanymi Zalovanym, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I.Sud pokracuje v konani prerusenom uznesenim ¢.k. 10C/95/2016 -
128 zo diia 10. februara 2017.
Il. Sud konanie zastavuje.

Ill. Ziadna zo strdn ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zdrzat sa konania, ktorym
by umoznil A. B. C., nar. XX. XXXX XXXX alebo akejkolvek inej osobe nim splnomocnenej prijimat
alebo akymkolvek spdsobom nakladat s akymikolfvek poStovymi zasielkami adresovanymi Zalobcovi
doru€ovanymi Zalovanym.

2. Uznesenim ¢.k. 10C/95/2016-128 zo dna 10. februara 2017 sud konanie prerusil do pravoplatného
skoné&enia konani vedenych Okresnym sudom Zvolen pod sp. zn. 15C/28/2016 a sp. zn. 17C/180/2016.
3. Podanim doru€enym sudu dia 5. januara 2024 zobral Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat, navrhol,
aby sud konanie zastavil a Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznal. Na
odbvodnenie uviedol, Ze spory medzi nim a A. B. C. vedené na Okresnom sude Zvolen pod sp.zn.
15C/28/2016 a sp. zn. 17C/180/2016 su pravoplatne ukon€ené a uz nehrozi, Ze by A. B. C. preberal za
Zalobcu akékolvek postové zasielky adresované Zalobcovi.

4. Podla § 164 CSP ak sud neurobi iné vhodné opatrenia, mdze konanie prerusit, ak prebieha sudne
alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora mdéze mat' vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo
ak sud dal na také konanie podnet.

Podla § 165 ods. 1 CSP len ¢o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokra€uje sud v
konani i bez navrhu.

Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat' Zalobu spat'.

Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.



Podla § 257 CSP vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dovody hodné osobitného
zretefla.

5. Sud podla § 165 ods. 1 CSP rozhodol o pokraCovani v konani preruSenom uznesenim
¢.k. 10C/95/2016-128 zo dna 10. februdra 2017 do pravoplatného skoncenia konani vedenych
Okresnym sudom Zvolen pod sp. zn. 15C/28/2016 a sp. zn. 17C/180/2016. Z dolozky pravoplatnosti
a vykonatelnosti (¢.I. 191) a oznamenia Okresného sudu Zvolen (€.l. 199) vyplyva, Ze konania vedené
Okresnym sudom Zvolen pod sp.zn. 17C/180/2016 a sp.zn. 15C/28/2016 boli pravoplatne skon&ené
dria 9. novembra 2023 a dria 9. decembra 2023.

6. PretoZe Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat pred otvorenim pojednavania, sud konanie podla
§ 145 ods. 1 CSP zastavil.

7. Vo v3eobecnosti plati, zZe nahradu trov konania ovlada zasada uspechu vo veci, ktora je
doplnena zasadou procesnej zodpovednosti za zavinenie. Zasada procesnej zodpovednosti znamena,
Ze trovy je povinna nahradit t& zo stran, ktora zavinila, Ze vznikli. Ak dbjde k zastaveniu konania
v dosledku spéatvzatia Zaloby, je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania skumat procesnu
zodpovednost na oboch procesnych stranach. Aplikacia § 257 CSP pri rozhodovani o nahrade trov
konania prichadza do uvahy v pripadoch, ked su naplnené predpoklady na priznanie nahrady trov
konania podfla § 255 CSP a nasl., sud vSak dbjde k zaveru, Ze su tu dévody hodné osobitného zretela
spocCivajuce v okolnostiach danej veci alebo u stran sporu, pre ktoré nahradu trov celkom alebo s&asti
neprizna.

8.V tomto pripade zalobca zobral zalobu spat z dévodu pravoplatného ukon&enia sporov medzi nim a A.
B. C., a preto, Zze uz nehrozi, Ze by A. B. C. preberal za Zalobcu akékolvek poStové zasielky adresované
Zalobcovi. KedZe na zaklade ukon&enia sporov v konaniach vedenych Okresnym sudom Zvolen odpadol
i predmet tohto konania, sud dospel k zaveru, Ze v tomto pripade su dané dévody hodné osobitného
zretela, ked ani jednej zo stran nemozno pricitat procesné zavinenie na zastaveni konania. Sud preto
Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti vyrokom je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia, pisomne na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ¢o sa nim sleduje, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napéda, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a musi byt podpisané.
Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie odvolania na trovy odvolatefla.

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby realizovala jej procesné prava tak, Ze bolo porusené pravo
na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma
inu vadu, ktora mohla zavinit nespravne rozhodnutie, e) sud nevykonal dékazy navrhnuté na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, f) sud dospel na zaklade dokazovania k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, lebo su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci, i) pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma
vadu uvedenu v pismenach a) az h), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



