Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5Csp/48/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1623201686

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2024:1623201686.2
Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom
Prievozska 2, 821 09 Bratislava, zast.: Remedium Legal, s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom
Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D.
XXX/X, XXX XX E. C., o zaplatenie 309,26 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo stran sporu nem & pravo na nahradu trov konania.

I1l. Sud vracia zalobcovi sudny poplatok v sume 16,50 Eur prostrednictvom prevadzkovatela centralneho
systému evidencie poplatkov Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9,
975 99 Banska Bystrica, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sidu diia 26.07.2023 sa Zalobca doméaha od Zalovanej zaplatenia sumy 309,26
Eur s prislusenstvom.

2. Tunaj$i sud vydal v predmetnej veci platobny rozkaz &. k. 5Csp/48/2023-74. Zalovana podala
v zakonnej lehote vodi platobnému rozkazu odpor, v ktorom uviedla, Ze dfia 07.11.2023 bol na jej majetok
vyhlaseny konkurz. Podanim odporu sa platobny rozkaz v zmysle § 267 ods. 4 zakona ¢. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) zrusuje.

3. Z uznesenia Mestského sudu Bratislava Il sp. zn. 210dK/119/2023 zo dha 24.10.2023, ktoré bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku &. 211/2023 dia 06.11.2023 sud zistil, Ze v priebehu konania bol na
majetok dlZznika — Zalovanu vyhlaseny konkurz a su€asne bola Zalovana zbavena dlhov, ktoré mozu byt
uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom, a to v rozsahu, v akom nebudd uspokojené
v konkurze.

4. Podla § 166a ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a re$trukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon o konkurze®) ak tento zakon
neustanovuije inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené
tieto pohladavky a) pohladavka, ktord vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz alebo poskytnuté ochrana pred veritemi (dalej len "rozhodujuci dei"), b) budidca pohladavka
rucitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit
zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim
zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhldsenim konkurzu.

5. Podfa § 166a ods. 2 zakona o konkurze pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfujd
prihlaskou.



6. Podla § 167a ods. 3 zdkona o konkurze, vyhlasenim konkurzu sa zac¢ina konkurz. Konkurz sa
povazuje za vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

7. Podla § 167e ods. 1 zakona o konkurze ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a)
alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

8. Podla § 167e ods. 3 zadkona o konkurze, ak sa konkurz zrusi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady pre
vedenie konkurzu, na zastavenie konania sa neprihliada.

9. Z Obchodného vestnika &. 211/2023 ma sud dostatoCne preukazané, ze na majetok Zalovanej
bol uznesenim Mestského sudu Bratislava lll, sp. zn. 210dK/119/2023 zo dfia 24.10.2023 vyhlaseny
konkurz v zmysle Stvrtej €asti zakona o konkurze.

10. ZruSenie konkurzu z dévodu nedostatku majetku nema vplyv na povinnost sudu zastavit konania.
Vynimkou je len pripad podla § 167f ods. 5 zdkona o konkurze a teda situacia, kedy by sa zistilo, Ze tu
neboli predpoklady na vedenie konkurzu (t. j. Ze konkurz nemal byt ani vyhlaseny).

11. Zalobca si Zalobnym navrhom uplatnil vo&i Zalovanej narok na Ghradu pohladavky, ktora mala podla
Zalobcu vzniknut’ pred vyhlasenim konkurzu na majetok Zalovanej v ramci jej oddlZzenia. Vzhladom na
to, Ze zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku na majetok Zalovanej sa
zacal konkurz, ako aj na skuto€nost, Ze Zalobca si v tomto konani uplatfiuje pohladavku, ktora méze
byt uspokojend iba v konkurze na majetok Zalovanej, boli naplnené zakonné predpoklady na zastavenie
predmetného konania, s poukazom na §167e zadkona o konkurze.

12. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

13. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. Zakonnym dbévodom zastavenia konania bola objektivha skutoCnost, vyhlasenie konkurzu na
majetok Zalovanej, ku ktorej pravnej skuto€nosti doslo az v prebiehajucom konani. Vzhlfadom k
uvedenému m4 sud za to, Ze zastavenie konania procesne nezavinila vyluéne ani jedna zo stran sporu,
a teda Ziadnej zo stran sporu nemozno pri¢itat zavinenie na zastaveni konania. Sud preto Ziadnej zo
stran narok na nahradu trov konania nepriznal.

16. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

17. Podla § 11 ods. 8 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz
podla osobitného zdkona, vratia sa navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku
dfiu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

18. Podla § 11 odsek 6 pism. b) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov



alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

19. Vzhladom k tomu, Ze konanie bolo zastavené z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovanej,
Zalobcovi bude v zmysle § 11 ods. 8 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov vrateny sudny poplatok nekrateny, teda v sume 16,50 Eur prostrednictvom
prevadzkovatela systému — Slovenska posta, a. s..

20. Na zaklade vy3Sie uvedeného s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria
jeho dorucenia prostrednictvom tunajdieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v dvoch
vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 prva veta CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



