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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci opravneného: S., proti povinnej: J. o vykon rozhodnutia ohfadne maloletej
C., v konani zastupena Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny (otec maloletej ) dnha 13.12.2013 dorucil Okresnému sudu Levice navrh na nariadenie
vykonu rozsudku Okresného sudu Levice €.k.9C/127/2011-31 zo dna 16.12.2011, ktorym bolo
manzelstvo opravneného a povinnej rozvedené, mal. C. bola zverena do osobnej starostlivosti matky,
otec ( opravneny) bol zaviazany platit na maloletu vyZivné vo vy8ke 100 eur mesaéne a zaroven sud
schvalil rodi¢ovsku dohodu o Uprave styku opravneného s maloletou.

2. Matka maloletej podala vSak opatovny navrh na zmenu styku opravneného s maloletou. O tomto
navrhu rozhodol Okresny sud Levice rozsudkom &.k. 9P/79/2012-33 zo dria 15.3.2013 tak, Ze navrh
matky zamietol. Vo&i predmetnému rozsudku podala matka maloletej odvolanie, avSak Krajsky sud v
Nitre potvrdil rozsudok Okresného sudu Levice. Matka podfa vyjadreni otca v8ak vébec nereSpektovala
schvalenu rodi¢ovsku dohodu, a preto opravneny podal navrh na vykon stidneho rozhodnutia.

3. Dfia 17.6.2019 opravneny zaslal sudu oznamenie, v ktorom uviedol, Ze netrva na podanom névrhu
na vykon rozhodnutia a Ziada sud aby konanie zastavil, nakolko je neucelné.

4. Podla § 29 ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len ,CMP*) navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

6. Podla § 52 CMP Ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 395 ods. 1, 2 CMP ak § 396 neustanovuje inak, plati tento zdkon aj na konania zagaté
predo diiom nadobudnutia jeho G&innosti. (2) Pravne uginky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom
nadobudnutia U€innosti tohto zakona, zostavaju zachované.



8. Na zaklade oznamenia opravneného sud reSpektujuc jeho dispozi€né opravnenie konanie o vykon
rozhodnutia zastavil a o ndhrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



