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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any sudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o0., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna
48, 810 00 Bratislava proti zalovanému: Y. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX/XX, XXX XX V., zast.:
JUDr. Filip Vavringik, advokat, so sidlom Kmetova 18, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, ICO: 42 283
591, o zaplatenie sumy 2 303,33 eura s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie ¢o do sumy 13,20 eur s prisl. zastavuje.
Il. Vo zvySnej Casti zalobu zamieta.

lll. Sud priznava zalovanému voc€i zalobcovi narok na nahradu trov konania v pinej vyske. O vySke
tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VUB, a.s. Bratislava dfia 26.10.2018 podal na tunajsom stde Zalobu domahajuc
sa uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit mu sumu vo vyske 2 303,33 eura s irokom z omeskania vo
vyske 5,05 % ro¢ne od 05.01.2016 do zaplatenia. Zalobu podal z dévodu, Ze diia 14.08.2014 (spravne
malo byt uvedené 15.08.2014) uzatvoril ako veritel jeho pravny predchodca Consumer Finance Holding,
a.s., KeZzmarok, so Zalovanym zmluvu o p6zicke €. XXXXXXX . na zaklade ktorej poskytol Zalovanému
pdzicku vo vyske 2 500 eur. Podla zmluvy Zalovany mal splacat pézi¢ku v pravidelnych 60 mesaénych
splatkach v sume 71,81 eura az do celkovej sumy pdzi¢ky vo vyske 4 308,60 eura. Do podania Zaloby
uhradil Zalovany sumu 939 eur. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Vzhlfadom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat
poskytnutu pézicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, v zmysle uvedeného dfia 28.10.2015
listom - predZalobna upomienka vyzval Zalovaného k thrade diznych splatok. Zalovaného upozornil
na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakolko k Uhrade diZznych splatok ani dodatoCne
poskytnutej lehote nedoslo, dihia 19.12.2015 Zalobca uver zosplatnil, o éom bol Zzalovany informovany
listom zo dha 30.12.2015. V Zalobe dalej uvadza, Ze si Zzalobca neuplatfiuje zmluvna pokutu v sume
294,82 eura. Uplatiiuje si naklady, ktoré mu vznikli v suvislosti s vymahanim pohladavky vo vyske
13,20 eura. Ku dfiu podania Zaloby mal zalovany uhradit sumu 3 229,13 eura, k €omu treba pripocitat
uplatnené naklady vo vyske 13,20 eura a po zohladneni Uhrad Zalovanym vo vySke 939 eura predstavuje
dlh predmetnu sumu 2 303,33 eura.

2. Zalovany vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 26.11.2018 i ked ho nazval odpor proti vydaniu
platobného rozkazu, avSak podla obsahu iSlo o pisomné vyjadrenie vo veci, Ziadal Zalobu zamietnut v



celom rozsahu, nakolko sa jedna o spotrebitel'sky spor a zmluva ma preukazatelne neprijatelné zmluvné
podmienky v rozpore so zakonom, nema naleZitosti v sulade so zakonom €. 129/2010 o spotrebitelskych
Uveroch. Sucasne z dévodu opatrnosti vzniesol namietku premi¢ania .

3. Zalobca listom pravneho zéstupcu v pisomnom vyjadreni k vyjadreniu Zalovaného uviedol, Ze
vznesena namietka preml¢ania nie je kvalifikovanou namietkou preml¢ania, o potvrdzuje aj rozsudok
Krajského sudu KoSice, sp. zn. 11Co/357/2016 zo dfia 26.04.2017. Pokial sa Zalovany domaha
prieskumu naroku z hfadiska premli€ania, takato namietka musi byt jasne zdévodnena a konkretizovana.
Vo vztahu k platnosti uzatvorenej zmluvy uviedol, Ze tato bola riadne podpisana oboma stranami.

4.V priebehu konania tunaj$i sud uznesenim zo dfia 11 .02.2(219, ¢.k. 6Csp/112/2018-60 pripustil, aby
z konania vystupil Zalobca V3eobecna uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, Mlynské Nivy 1, §29 90
Bratislava, a aby na jeho miesto vstupil Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35
831 154.

5. Zalobca listom pravneho zastupcu, ktory bol dorugeny tunajiemu sudu diia 25.03.2019 giastoéne
zobral Zalobu spat’ €¢o do sumy 13,20 eura s prisl. uplatnenej titulom nakladov na vymahanie pohladavky.
Dalej uviedol, Ze predmetna zmluva spifia vSetky naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere a predlozZil
listinné dokazy tykajuce sa uzavretia zmluvy so Zalovanym.

6. Zalobca v pisomnom vyjadreni listom pravneho zastupcu, ktory bol tunaj$iemu sudu dorugeny dia
18.04.2019 uvadza, Ze Zalobca je toho nazoru, Ze v konani nedoslo k premi¢aniu jeho naroku a tento bol
uplatneny v rdmci plynutia zakonnej 3-roénej premléacej doby pre uplatnenie prava. Zalobca vychadza
z tej skutoCnosti, Ze podla jeho nazoru premi€anie dlhu, ktory bol zosplatneny v sulade s pravnymi
predpismi nemozno poditat od splatnosti prvej nezaplatenej splatky. Rozhodujucou pre posudenie
preml€ania dlhu je splatnost tej splatky, ktora vyvolala zro€nost celého dlhu. S odkazom na uznesenie KS
v Trencine, sp. zn. 17Co0/447/2016 zo dha 24.08.2017 je potrebné povazovat za nesplnenu splatku odo
dfia zro€nosti, ktorej zacne plynut premliacia doba splatku zro€nu bezprostredne pred zosplatnenim.
Zalobca pristupil k vyhlaseniu okamzitej splatnosti iveru v celosti ku diiu 19.12.2015, pri¢om Zaloba bola
podana diia 29.10.2018, a teda nebola podana po zakonom stanovenej trojroénej premliacej dobe.

7. Vo veci bol vyty€eny termin pojednavania na deri 21.06.2019. Pravny zastupca Zalobcu ospravedinil
neucast pisomne a suhlasil, aby sud vo veci rozhodol bez ucasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.
Pravny zastupca Zalovaného predvolanie na pojednavanie prevzal dfia 04.06.2019, pojednavania sa
nezucastnil a to ani Zalovany, pri€om neudast na pojednavani neospravedinil a neziadal odro¢enie
pojednavania. Preto sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

8. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom zmluvy o spotrebitelskom Uvere, predZalobnej
upomienky, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, prehladu splatok a uhrad a zistil tento
skutkovy stav:

8.1. Dha 15.08.2014 uzatvoril pravny predchodca pbévodného Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s.,
KeZmarok, so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom Uvere na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty
uver vo vySke 2 500 eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat' v pravidelnych mesacénych splatkach po
71,81 eura v pocte 60 splatok, pricom vyska splatky je uvedena aj s poistenim. Splatka bez poistenia
predstavovala sumu 69,79 eura. Celkové naklady spotrebitela boli vo vySke 1 687,40 eura a celkova
Ciastka k Ghrade 4 187,40 eura. Dalej bola dohodnuta fixna roéna urokova sadzba 25 %, vyska RPMN
25 % a priemerna hodnota RPMN 18,9 %. Prva splatka bola splatna diia 20.09.2014. Dal$ie splatky mali
byt splatné 20. dfia v mesiaci. Termin koneénej splatnosti (mesiac/rok): 8/2019. Z &lanku 12 bodu 12.2.
zmluvy vyplyva, Ze vyhlasenie okamzZitej splatnosti p6zi¢ky: spolo€nost je opravnena v pripade riadneho
a v€asného nesplacania splatok p6zicky Ziadat' od klienta zaplatenie celej pohlfadavky spolo¢nosti, ktora
sa stane okamZite splatnou, ak je klient v omeskani s Uhradou jednej splatky alebo &iasto€ného plnenia
jednej splatky po€as obdobia dlhdieho ako 3 mesiace a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9
a 565 OZ.

8.2. PretozZe zalovany si neplnil riadne svoju povinnost splacat dih, pravny predchodca Zalobcu listom zo
dria 28.10.2015 ozna&enym ako predzalobna upomienka, upozornil Zalovaného, Ze ak do 05.12.2015



nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 08/2015 bude Consumer Finance Holding, a.s. opravnena
Uver zosplatnit.

8.3. Listom zo dria 30.12.2015 pravneho predchodcu Zalobcu, doSlo k oznameniu o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru a zalovany bol vyzvany k uhrade celého dlhu s tym, Zze ako to vyplyva aj z obsahu
samotnej Zaloby Uver bol zosplatneny dia 19.12.2015.

8.4. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi celkom sumu 939 eur.

9. Podfa § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

10. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

11. Vzhlfadom na to, Ze Zalobca pred za¢atim pojednavania vo veci samej zobral Zalobcu spat v Casti
€o do zaplatenia sumy 13,20 eura s prislusenstvom, sud konanie v tejto Casti zastavil.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 37 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, pravny ukon sa musi urobit’ slobodne a vazne, urcite a
zrozumitelne; inak je neplatny.

14. Podla § 43a ods. 1 Obgianskeho zdkonnika, prejav véle smerujuci k uzavretiu zmluvy, ktory je
uréeny jednej alebo viacerym urcitym osobam, je navrhom na uzavretie zmluvy (dalej len ,navrh®), ak je
dostatoCne urcity a vyplyva z neho véla navrhovatela, aby bol viazany v pripade jeho prijatia.

15. Podla § 43c ods. 1 Obcianskeho zakonnika, v€asné vyhlasenie urobené osobou, ktorej bol navrh
urCeny, alebo iné jej v€asné konanie, z ktorého mozno vyvodit jej suhlas, je prijatim navrhu.

16. Podla § 44 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, zmluva je uzavretd okamihom, ked prijatie navrhu
na uzavretie zmluvy nadobuda ucinnost. Mi€anie alebo necinnost samy o sebe neznamenaju prijatie
navrhu.

17.Podla § 52 ods. 1 az 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych uc€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla § 53 ods.1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka").

19. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



20. Podla § 54 ods.1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,



v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

22. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej( § 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

23. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

24. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zronym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

25. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

26. Z dokazovania vyplyva, ze predmetna zmluva o Uvere je spotrebitelskou zmluvou, i ked bola
uzatvorena podla Obchodného zékonnika. Nakolko vo veci bola vznesena namietka premi¢ania, sud
sa najskdr zaoberal jej dévodnostou a na posudenie premi&ania bolo potrebné pouzit ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, pretoze je to v prospech spotrebitela, ked premli&acia doba podla OZ je kratSia
ako podla Obchodného zakonnika. Preml€anim sa rozumie kvalifikované uplynutie ¢asu, v dosledku
ktorého narok mozno odvratit namietkou. Premi€anie je teda uplynutie €asu ustanoveného v zakone na
vykonanie prava, ktory uplynul, bez toho, Ze by pravo bolo byvalo vykonané, v désledku ¢oho povinny
subjekt méze Eelit sidnemu uplatneniu prava namietkou premli€ania. Z ustanovenia § 101 OZ vyplyva,
Ze pravo mbze byt vykonané prvy raz, ked vznikne moznost podat na jeho zaklade Zalobu. Tento okamih
je dany objektivne a nezavisle na subjektivnej okolnosti. VSade tam, kde pre jednotlivé prava nie je
Obgianskym zékonnikom ustanovena osobitna premi€acia doba plati vSeobecna trojroéna premiacia
doba. Z ustanovenia § 103 OZ vyplyva, Ze dohoda medzi veritelom a dlZnikom urobena na zaklade §
565 o splneni dlhu v splatkach umozfiuje veritelovi, aby od diZnika poZadoval vZzdy iba zaplatenie tej
splatky, ktora sa stala zro¢nou. Kazda zo splatok totiz predstavuje samostatné plnenie, a preto pre kazdu
splatku zac&ina plynat preml&acia doba podfa § 101 samostatne. Ustanovenie § 565 umoziuje veritelovi
a diznikovi dohodnut, Ze ak sa nesplini niektora splatka, stane sa zroénym cely dlh a veritel méze Ziadat
o zaplatenie celej pohladavky.

27. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, ze pravny predchodca Zalobcu so Zzalovanym
uzatvoril dha 15.08.2014 zmluvu o spotrebitefskom uvere , na z&klade ktorej poskytol zalovanému
uver vo vyske 2 500,- eur, pricom vySka urokovej sadzby bola stanovena na 25 %, vySka RPMN 25 %,
priemerna RPMN 18,90 %. Celkova C&iastka k uhrade predstavovala sumu 4 187,40 eura s tym, Ze boli
dohodnuté splatky s poistenim vo vyske 71,81 eura mesaéne v pocte 60 splatok (4 308,60 eura). Datum
prvej splatky bol dohodnuty na defi 20.09.2014, dalSie splatky boli dohodnuté vzdy 20. dAa v mesiaci.
Datum koncenej splatnosti tveru bol dohodnuty 8/2019. Listom zo dria 28.10.2015 pravny predchodca
Zalobcu upozornil Zalovaného, Ze ak do 05.12.2015 nedbéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 08/2015
bude Consumer Finance Holding, a.s. opravnena uver zosplatnit. PretoZe Zalovany si svoju povinnost
nesplnil a neuhradil splatku, pravny predchodca Zalobcu pristupil k zosplatneniu Gveru dia 19.12.2015,
¢o bolo ozndmené zalovanému listom zo dfia 30.12.2015.



28. V danom pripade pravny predchodca Zalobcu vyhlasil Uver za pred€asne splatny v celom rozsahu
a tento zosplatnil diiom 19.12.2015. Ako vyplyva z bodu 12.2. predmetnej zmluvy doSlo k tomu v
dosledku omeSkania Zalovaného v zmysle § 565 OZ v spojeni s § 53 ods. 9 OZ. Podfla § 53 ods. 9
OZ k zosplatneniu dlhu mozno pristupit az po troch mesiacoch od omeskania so zaplatenim splatky.
Pri dodrzani doby troch mesiacov je potom zrejmé, Ze preml€acia doba zacala plynut vzhladom na
ustanovenie § 103 OZ najneskér v septembri 2015 a vzhladom na datum splatnosti splatok dohodnutych
v zmluve k 20. diiu v mesiaci zacala plynut premi€acia doba difiom 20.09.2015 a uplynula (piatok)
21.09.2018, pricom Zalobca podal zalobu na tunajSom sude dfia 26.10.2018, teda po uplynuti trojroCnej
premicacej doby ustanovenejv § 101 OZ. Preto sud vzhfadom na vznesenu namietku premli€ania Zalobu
Zalobcu zamietol. K veci sud dodava, Ze pokial ide o zaCiatok plynutia premiCacej doby, sud poukazuje
na rozhodnutie Krajského sudu Predov, zo dia 28.06.2018, sp. zn. 6C0/26/2017, v ktorom sa okrem
iného uvadza, Ze zalobca pristupil k zosplatneniu dlhu listom zo drfia 02.08.2012. S poukazom na to, Ze
v zmysle § 53 ods. 9 OZ k zosplatneniu dlhu v spotrebitefskom zmluvnom vztahu mozno pristupit’ az po
troch mesiacoch od omeskania so zaplatenim splatky, a ak by sa vychadzalo z predpokladu, Ze veritel
s odbornou starostlivostou dodrzal dobu troch mesiacov (§ 53 ods. 9 OZ) je zrejmé, Ze premli&acia doba
predmetnej veci za€ala s ohladom na ustanovenie § 103 OZ plynut najneskdr v maji 2012. Odvolaci sud
k veci eSte dodava, Ze taky pravny ukon akym je zosplatnenie celého dlhu by mal obsahovat dolezity udaj
a to identifikaciu tej nezaplatenej splatky, pre ktoru sa veritel rozhodol vyuzit svoje pravo na zosplatnenie
celého dlhu. Prave totiZ od splatnosti tejto splatky sa za&ina pocitat premi€acia doba podla §103 OZ.

29. K namietke Zzalobcu, Ze namietka premlania nebola kvalifikovanou namietkou s odkazom na
stanovisko zaujaté v rozsudku KS Kosice, sp. zn. 11C0/357/2016 v tejto suvislosti sud poukazuje na
rozsudok Krajského sudu KosSice, zo dfia 29.10.2018 sp. zn. 11C0/257/2018, v ktorom sa okrem iného
uvadza, Ze pokial sud prvej inStancie neprihliadol na namietku preml¢ania na podklade nazoru, Ze
formulacia tejto namietky Zalovanym nespifia poziadavku urgitosti, podia Krajského sudu, tento nazor
sudu prvej indtancie nie je spravny, ktory prevzal argumentaciu zalobcu opierajuc sa o rozhodnutie pod
sp. zn. 11Co0/357/2016 zo dfia 26.04.2017. Faktom je, Ze toto rozhodnutie bolo uznesenim NS SR,
sp. zn. 7Cdo/203/2017 zo dna 26.04.2018 zruSené prave na podklade odmietnutia nazoru o potrebe
konkretizacie vznesenej namietky premi€ania, ktory NS SR oznadil za formalisticky prieciaci sa zmyslu
a ucelu zakona. Preto sud v danej veci dospel k zaveru, Ze pre ucinné dovolanie sa premli&ania urcitého
prava postaci pokial z prejavu mozno vyvodit, Ze sa konkrétny subjekt v spore o toto pravo, dovolava
premi¢ania.

30. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP), sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci.

31. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

32. Podla § 262 ods.1, 2 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

30. PretoZe Zalovany bol v konani uspesny, nezavinil ani Ciasto&né zastavenie konania sud mu priznal
nahradu trov konania v plnej vyske, ktoré mu vznikli titulom odmeny pravneho zastupcu za zastupenie.
O vyske tejto ndhrady bude rozhodnuté sidom prvej indtancie samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



