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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Tren¢ine vydava dna 21.06.2019 podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineny:
U. S. nar. XX. XX XXXX v M. X., trvale bytom O. T. XXX, okres S.,

je vinny,zZe

dna 18.06.2019 o 08:13 hod. po poziti alkoholu viedol osobné motorové vozidlo zn. C. X., TN XXX FJ,
ktorého je vlastnikom, priCom vozidlo viedol po ceste I11/1882 v k.o. M. X. smer S., kde pri rodinnom dome
€. 1099 bol predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou Pohotovostnej motorizovanej
jednotky KR PZ Trengin, po zastaveni bol vyzvany aby predlozil doklady potrebné k vedeniu a prevadzke
vozidla a aby sa podrobil dychovej, pri€om bolo zistené, ze vodi€ U. S. nema pri sebe vodi¢sky preukaz,
nasledne dobrovol'ne vykonal dychovu skusku pristrojom zn. AlcoQuant 6020 plus, ev. ¢. A409513 dha
18.06.2019 v Case o 08:15 hod. s vysledkom merania 1,53 mg/l alkoholu v dychu, opakovanu dychovu
skusku dna 18.06.2019 v ¢ase 0 08:36 hod. s vysledkom merania 1,54 mg/l, dalSiu v ¢ase 0 09:02 hod s
vysledkom merania 1,58 mg/l a poslednu dychovu skusku v ase 09:32 hod s vysledkom merania 1,49
mg/l alkoholu v dychu, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Trencine pod &. 0T 70/2019 zo
dfia 20.05.2019, pravoplatnym dfia 20.05.2019, uznany za vinného zo spachania precinu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona a bol mu ulozZeny trest odnatia slobody
v trvani 3 mesiace s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 rok a trest zakazu Cinnosti
viest motorové vozidla na dobu 1 rok,

teda

- v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky vykonaval €innost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,
¢im spachal

- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona,
- prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. d) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



Podla § 348 ods. 1 Tr. zadkona, podla § 36 pism. pism. |) Tr zdkona, podla § 37 pism. m) Tr. zakona,
podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku podla § 41 ods. 1 Tr. zdkona na uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 3 Tr. zakona a podla § 353 ods. 2 pism. b) Tr. poriadku sud obvinenému zaroven
uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 6 (Sest) rokov.

- v stave vyluéujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky vykonaval &innost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spésobit znaénu Skodu na majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdéze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkéaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



