Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 19Csp/199/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2218204539

Déatum vydania rozhodnutia: 21.06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Duman

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2019:2218204539.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

riesny sud Dunajska Streda sudcom JUDr. Petrom Dumanom v sporovej veci zalobcu: Exipo, s. r. 0.,
ICO: 44 873 441, Zelinarska 6, zast.: JUDr. Peter Homola, advokat v Bratislave, proti zalovanému: T. R.,
nar. XX. XX.XXXX, H. L. (bez adresy), 0 212,10 € s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny do troch dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit' Zalobcovi 212,10 € s 5 %-nym
roénym urokom z omeskania:

- zo sumy 70,70 € od 16.01.2017 do zaplatenia,

- zo sumy 70,70 € od 06.03.2017 do zaplatenia a

- zo sumy 70,70 € od 30.04.2017 do zaplatenia.

1. Zalobcovi sa priznava voéi Zalovanému narok na nahradu 100 % trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou do$lou tunaj$iemu sudu dfia 12.10.2018 domahal vodi Zalovanému zaplatenia
cestovného 0,70 € a poplatku 70 € za cestovanie bez cestovného listka celkovo trikrat s prislusenstvom,
teda pohladavky, ktora vznikla tym, Ze Zalovany vyuZil dopravné sluzby Dopravného podniku Bratislava,
a.s., ICO: 00492736, Olejkarska 1, Bratislava (dalej len ,DPB*). Uviedol, Ze pohladavku nadobudol od
DPB na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok z 03.04.2018.

2. Zalovanému bola Zaloba spolu s vyzvou na vyjadrenie doruéena s uéinkami k 27.04.2019 postupom
podla § 116 ods. 2 Civilného sporového pvoriadku po marnom vykonani vSetkych ukonov potrebnych na
zistenie skutoéného pobytu Zalovaného. Zalovany na Zalobu a vyzvu nijako nereagoval.

3. Vzhlfadom na hodnotu tohto spotrebitefského sporu a na to, Ze v danej veci ide otdzku jednoduchého
pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran nie su sporné, sud rozhodol bez nariadenia pojednavania
[§ 297 pism. b) CSP Civilného sporového poriadku; dalej len ,CSP*].

A. Skutkovy stav

4. Sud vykonal dokazovanie listinami, a to cennikmi IDS BK (€. |. 16 - 27), zmluvou o postupeni
pohladavok (&.1. 7 - 15) s prilohou (€. I. 28), oznamenim o postupeni pohladavok (€. I. 33 - 35), a hlasenim
o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok (€. I. 30 - 32) a na zaklade nich v spojeni so skutoénostami
znamymi sudu v zmysle § 186 CSP a skutkovymi tvrdeniami, ktoré sa povazuju za nesporné (§ 151
CSP), ustalil tento skutkovy stav.

5. DPB prevadzkuje cestnu a drahovu dopravu ako formu verejnej osobnej dopravy v Bratislave
(vSeobecne znama skuto€nost). DPB vydal cenniky, kde Specifikoval o. i. sadzby cestovného (cennik &.



1, €. 1. 17) a sank&énych dhrad (cennik €. 9, €. I. 27). Z tychto vyplyva, Ze cena zakladného ,papierového*
cestovného listka je 0,70 € a ,zakladna sadzba za cestovanie bez platného cestovného listka“ je 70,00 €.

6. Z hlaseni o poru$eni tarifnych a prepravnych podmienok (€. I. 30 - 32) je zrejmé, Ze Zalovany cestoval
bez cestovného listka celkovo trikrat: XX XX.XXXX o XX:XX h na linke €. X medzi zastavkami ,N.[K.]“ a
SMLIW.] Y5 XX XX XXXX 0 XX: XX na linke €. X medzi zastavkami ,l. a ,A. a XX.XX.XXXX na linke €. XX
medzi zastavkami L. E. E.“. V tomto &ase ho revizor vyzval na predloZenie platného cestovného listka,
no Zalovany tak ani raz neurobil. Cestovné ani Uhradu Zalovany na mieste a ani nasledne nezaplatil.

7. DPB listami s nazvom oznamenie o postupeni pohfadavky z 12.04.2018 (&. I. 33 - 35) informoval
Zalovaného, Ze predmetné pohladavky postupil na Zalobcu.

B. Pravne posudenie

8. Prepravna zmluva, z ktorej Zzalobca vyvodzuje svoj narok, bola uzavreta okamihom, ked Zalovany
prijal Zalobcov navrh. Za prijatie navrhu zmluvy treba povaZovat konanie Zalovaného, z ktorého mozno
vyvodit' suhlas s navrhom zmluvy (§ 43c ods. 1 Obcianskeho zékonnika). Za okolnosti tejto veci je
podla nazoru sudu tymto konanim konkludentny ukon Zalovaného v podobe nastupenia do vozidla, ktoré
DPB pristavil na danej zastavke (pozri v tomto zmysle rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave, sp. zn.
9C0/88/2014). Tymto ukonom teda doSlo k zaviSeniu procesu uzatvorenia zmluvy o preprave oséb v
zmysle § 760 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s ustanoveniami zakona €. 56/2012 Z. z.

9. V dosledku toho potom Zalovanému vznikla podfa § 14 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 56/2012 Z. z.
povinnost zaplatit cestovné. Jeho vySku a spOsob platenia Zalobca platne upravil v cenniku €. 1 tak, ako
to predpoklada zakon &. 56/2012 Z. z. [porovn. § 4 ods. 2 pism. i), k) a I)].

10. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze Zalovany si svoje povinnosti nesplnil. Tato okolnost potom
zaklada narok DPB na zaplatenie cestovného a sank&nej uhrady [cennik €. 9 a § 4 ods. 1 pism. k) a §
14 ods. 2 zakona ¢&. 56/2012 Z. z.]. Sud zistil, Ze vySka uplatfiovaného cestovného (0,70 €) zodpoveda
cenniku &. 1, ktory reflektuje § 17 ods. 1 pism. a) zakona &. 56/2012 Z. z. Rovnako to plati aj pre
pozadovanu sankénu uhradu (70 €), ktora zodpoveda cenniku &. 9 odzrkadlujucemu § 17 ods. 1 pism.
e) zakona ¢&. 56/2012 Z. z. Vy$ka sankénej Uhrady spina aj poZiadavku, aby tato sankcia neprekrogila
stonasobok zdkladného cestovného bez priplatkov (§ 17 ods. 2 zékona &. 56/2012 Z. z.). KedZe Zalovany
cestoval bez cestovného listka celkovo trikrat, Zalobca ma narok na zaplatenie 212,10 €. Jednotlivé
pohladavky DPB sa stali splatnym v ¢ase cestovania bez cestovného listka. Nasledujucim driom sa
dostal Zalovany do ome$kania, a preto je v zmysle § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika v spojeni s
§ 3 nariadenia &. 87/1995 Z. z. povinny zaplatit' irok z ome$kania podfla aktualnej sadzby ECB, teda
5 % rocne.

11. Zalobca nadobudol pohladavku z prepravnej zmluvy na zaklade zmluvy o postipeni pohladévok,
¢o Zalovanému oznamil dopravca (bod 7 vy3Sie). V zmysle judikatury (R 119/2003) treba vychadzat z
toho, Ze Zalobcovi ako postupnikovi vzniklo pravo uplatfiovat’ pohladavky voc&i Zalovanému v zmysle §
526 Obcianskeho zakonnika.

12. KedZe Zalobcom uplatiiované naroky su opodstatnené a Zalovany ich doposial neuspokojil, sud
Zalobe vyhovel (vyrok I).

13. PretoZe Zalobca mal vo veci plny Uspech, sud mu podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP
priznal vogi Zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu (vyrok II).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie.

Odvolanie mozno podat do 15 dni od doru€enia jeho rovnopisu pisomne na podpisanom sude. V
odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa



napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).
Ak Zalovany dobrovolne nesplni povinnost uloZzenu vykonatefnym rozsudkom, méze sa Zalobca

domahat jej splnenia v exekucii.



