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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Ziari nad Hronom na pojednavani konanom diia 24.6.2019 pred sudcom JUDr. Petrom
Lukacom, v pravnej veci zalobcu: N. M., rod. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. M. XXXX/XX, XXX
XX E., zastupeny: JUDr. Lubomir lvan, advokat, so sidlom AK Namestie SNP €. 41, 960 01 Zvolen, proti
Zalovanému: W. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W.. L.. 8. C.. XX, XXX XX E., zastGpeny: JUDr. Peter
Dlhopol&ek, so sidlom AK Horna €. 51, 974 01 Banska Bystrica, o Zalobe na uréenie, Ze nehnutelnost
patri do bezpodielového spoluvlastnictva u€astnikov konania, takto

rozhodol:

I.SGd uré&uje, Ze nehnutelnost vedena katastralnym odborom Okresného Gradu Z. S., nachadzajuca
sa v katastralnom tizemi Mesto Z. S., obec Z. S., okres Z. S., vedena na LV &. XXXX a to rozostavana
rodinny dom bez prideleného supisného Cisla, postaveny na pozemku parcele registra H., Cislo XXXX/
XX patri vcelosti do bezpodielového spoluvlastnictva N. M., rodenej B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Q.. M. XXXX/XX, XXX XX E.a W. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W.. L.. . XX, XXX XX E..

Il. Sud zalobcovi priznava nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu podala diia 26.03.2019 na Okresny
sud v Ziari nad Hronom Zalobu o uréenie vlastnickeho prava spolu s navrhom na vydanie neodkladného
opatrenia k nehnutelnosti vedenej Okresnym uradom Z. S., odborom katastralnym, nachadzajlcej sa
v katastralnom tzemi Z. S., pre Obec Z. S., Okres Z. S., na LV &. XXXX a to rozostavany dom bez
prideleného supisného &isla na H. parcele &. XXXX/XX.

2. Sud v prejednavanej veci rozhodol Uznesenim &. k. 7C/6/2019-30 zo dia 08.04.2019 a nariadil vo
veci neodkladné opatrenie.

3. Sud nasledne postupoval v intenciach § 167 Civilného sporového poriadku.

4. Zalovany prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu v replike uznal zavézok uplatneny
Zalobou v celom rozsahu. Navrhol priznat’ proti Zalobkyni ndhradu trov konania.

5. Zalobkyfa prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu vo svojom pisomnom vyjadreni
(duplika) navrhla vo veci rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku podla § 282 Civilného sporového
poriadku a zaroven navrhla priznat Zalobkyni nahradu trov konania v celom rozsahu proti Zalovanému.

6. Podla § 282 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.



7. Vzhladom na plné splnenie procesno-pravnych podmienok pre rozhodnutie rozsudkom pre uznanie
naroku, sud vo veci rozhodol v zmysle § 282 Civilného sporového poriadku.

8. Zalujuca strana navrhla vo veci rozhodnut o nahrade trov konania v zmysle Ustanovenia § 256 ods.
2 Civilného sporového poriadku s odévodnenim, Ze strana Zalovana zavinila trovy konania, ktoré by
inak neboli vznikli. Zalovana strana Ziadala o nahrade trov konania rozhodnut s pouzitim § 256 ods. 2
Civilného sporového poriadku s odévodnenim, Ze strana Zalujuca zavinila trovy konania, ktoré by neboli
vznikli v pripade, Ze by bol urobeny pokus na mimosudne rieSenie sporu.

9. Podla nazoru sudu samotné rozhodnutie v sporovej veci rozsudkom pre uznanie naroku ma vplyv
na dalSie rozhodnutie o trovach takéhoto konania. V sudenej veci podla nazoru sudu je teda v danom
pripade nutné aplikovat pri rozhodovani o nahrade trov konania strikiné Ustanovenie § 255 ods. 1
Civilného sporového poriadku, kedZe Zalobca mal v konani pIny uspech, sud tomuto priznal ndhradu trov
konania v celom rozsahu (vo vySke 100%), nakofko podla nazoru sudu skimanie procesného zavinenia
trov konania pri rozhodovani formou rozsudku pre uznanie je pravne irelevantné.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Toto pravo nemaju strany sporu, ktoré sa vzdali prava podat’ odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak povinny neplni dobrovolne to o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie.



