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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492
736, so sidlom Olejkarska 1, 811 09 Bratislava |, pravne zast. JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom, so
sidlom Martina Benku 9, 811 07 Bratislava I, ICO: 31 783 325 proti povinnému: Ing. Mgr. Jana Pecnikova,
so sidlom kancelarie Karloveska 3154/6C, 841 04 Bratislava, spravca konkurznej podstaty upadcu: D.,
o vymoZenie 50,70 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi priznava trovy exekucie vo vyske 39,83 eur, na ktorych uhradu zavazuje
opravneného v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.0pravneny podal na Exekutorsky urad sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. navrh
na vykonanie exekucie na zaklade vykonatelného exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu
Michalovce ¢.k. 10C/242/2013-37 zo dna 18.03.2014. Sud nasledne poverenim zo dna 27.06.2017
poveril sidneho exekutora vykonanim exekucie.

2. Podanim zo dia 13.06.2019 sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty, PhD. podal podnet na zastavenie
exekucie z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného sudu
Bratislava | zo dia 07.05.2019 sp. zn. 370dK/143/2019, zverejnené v OV &. 99/2019 dria 24.05.2019.
Sudny exekutor si zaroven uplatnil trovy exekucie v sume 39,83 Eur.

3. Podla § 243h ods. 1 zékona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov ak tento zakon v § 243i
az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podfa predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

4. Vyhlasenie konkurzu na majetok povinného ma za nasledok zastavenie exekucie. Skuto¢nost, Ze na
povinného bol vyhlaseny konkurz mal sud za preukazanu z Obchodného vestnika €. 99/2019, v ktorom
Okresny sud Bratislava | publikoval uznesenie sp. zn. 370dK/143/2019 zo dna 07.05.2019, ktorym
vyhlasil konkurz na majetok diznika - D.. Uginky vyhlasenia konkurzu nastavaju zverejnenim uvedeného
uznesenia v Obchodnom vestniku (§ 23 ods. 1 zak. €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii), t.j.
24.05.2019. Vyhlasenim konkurzu taktieZz prechadza opravnenie nakladat s majetkom podliehajucim
konkurzu a opravnenie konat za Upadcu vo veciach tykajucich sa tohto majetku, na spravcu (ust.
§ 44 ods. 1 zak. €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii). Sud suCasne uznesenim sp. zn.
370dK/143/2019 zo dfia 07.05.2019 do funkcie spravcu podstaty ustanovil - Ing. Mgr. Janu Pecnikovu,
so sidlom kancelarie Karloveské 3154/6C, 841 04 Bratislava.

5. Podfa § 166 ods. 1 zdkona & 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o konkurze a



reStrukturalizacii“),kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat
sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto asti zakona a to bez ohladu na to,
¢i ma zavazky z podnikatelskej innosti.

6. Podla ustanovenia § 167f ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok
podliehajuci konkurzu nemozno poc&as konkurzu zacat ani viest exekuéné konanie alebo obdobné
vykondavacie konanie.

7. Podla ustanovenia § 167f ods. 2 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, ak bol vyhlaseny
konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

8. Podla ustanovenia § 166a ods. 1 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, ak tento zakon
neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené
tieto pohladavky: a) pohladavka, ktord vznikla pred kalenddrnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz alebo poskytnuté ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei®), b) bududca pohladavka
rucitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit
zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim
zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhldsenim konkurzu.

9. Podfa ustanovenia § 166a ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, pohladavky
podla odseku 1 sa v konkurze uplatiuju prihlaSkou.

10. Podla ustanovenia § 166b ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, za
nevymahatelné vodCi dlZznikovi v pripade oddlZenia sa povazuje a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré
presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie pohfadavky, na ktoré vznikol narok
pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok zostava vymahatelna alikvotna ast
prisludenstva, b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujici defi a po rozhodujucom
dni; to neplati pre pohladavku z iveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu, c) pohfadavka zo
zmenky, ak bola podpisana dlznikom pred rozhodujucim diiom, d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne
alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost, ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto
pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim driom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria
alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred rozhodujucim driom, f) trovy u€astnikov konania,
ktoré im vznikli v suvislosti s U€astou v konkurznom konani alebo v konani o uréeni splatkového
kalendara.

11. Podla ustanovenia § 166b ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii,
nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na oddlZzenim nedotknuté pohladavky.

12. Podla § 167e ods. 1 zadkona o konkurze a restrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez
zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze byt uspokojena iba
v konkurze (§166a) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

13. Kazdé platobne neschopné fyzicka osoba, a to bez ohfadu na to, &i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instititom oddlZenia sa diZznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym, ako mu bola poskytnuta ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov ktoré by mohli vzniknat v buducnosti na zéklade dovtedy uzatvorenych zmluv i
zavazkov.

14. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlZnika, ktory predpoklada ustanovenie § 167f
z&kona o konkurze a restrukturalizacii, je zakaz zacatia a vedenia exekuéného konania a obdobného
vykonavacieho konania, a povinnost rozhodnut’ o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka,
ktorda mbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.



15. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu méze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

16. Podla § 58 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

17. Podla ust. § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva
z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

18. S poukazom na ustanovenie § 167f zakona o konkurze a restrukturalizacii v spojeni s § 57 ods. 2
a 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavil, pretoze na majetok povinného bol vyhlaseny
konkurz.

19. Podla ust. § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

20. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dar z pridanej hodnoty.

21. Podla ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

22. Podfa ust. § 203 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znaSa opravneny a sud bez zbytoného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

23. Podfa ust. § 14 ods. 2, 3 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenéach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhladky*), zakladna hodinova sadzba podla odseku 1 pism. a) je 6,64 eur za kazdu aj za¢atu
hodinu. Sudny exekutor je povinny vyhotovit €asovu Specifikaciu jednotlivych ukonov exekuénej €innosti.
Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eur.

24. Podfa ust. § 15 ods. 1 vyhladky, pausalnou sumou sa odmerfiuju tieto ukony exekucnej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doruéenie prikazu na zaCatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) dorucenie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

25. Podfa ust. § 22 ods. 1 vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej &innosti; tato ndhrada zhffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

26. Sudny exekutor Ziadal sud, aby mu priznal trovy exekucie v sume 39,83 eur v zmysle vyhlasky
pozostavajuce z pausalnej odmeny za jednotlivé ukony podla ust. § 14 vyhlasky vo vyske 33,19 eur a
20% DPH z tejto odmeny.

27. Pausalnu odmenu za jednotlivé ukony exekuénej €innosti podla ust. § 14 ods. 1, 2 a § 15 ods. 1
vyhlasky vo vySke 3,32 eur/ukon si uplathoval sudny exekutor vo vyske 33,19 eur. Nakolko sudnemu
exekutorovi patri pri vykonani exekucie pau$alna odmenu za jednotlivé ukony exekuénej €innosti podla
ust. § 14 ods. 1, ods. 2 a § 15 ods. 1 vyhlasky vo vySke najmenej 33,19 eur v pripade, ak po&et ucelnych
Ukonov exekuénej €innosti odmefovanych sumou 3,32 eur nedosial minimalnu vy8ku odmeny a to aj
bez potreby ich podrobnej Specifikacie, sid mu uvedent odmenu priznal v rozsahu zakonného minima
33,19 eur. Uvedeny narok na odmenu vznikol sudnemu exekutorovi udelenym poverenim na vykonanie
tejto exekucie sudom.



28. S poukazom na ust. § 196 druha veta Exekué&ného poriadku, pretoZe sudny exekutor je platitelom
dane podla osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena a priznané nahrady o 20 % DPH. Sud, preto
priznal sudnemu exekutorovi aj 20% DPH vo vySke 6,64 eur z priznanej odmeny.

29. Celkovu vysku ucelnych a nevyhnutnych trov exekucie sudneho exekutora, na zaklade exekutorov
vykonanych ukonov exekuénej Cinnosti pred jej zastavenim a hotovych vydavkov s nimi suvisiacimi,
vycislil sud sumou 39,83 eur.

30. V zmysle ustanovenia § 203 Exekuéného poriadku opravnenému mozno ulozit nahradu trov exekucie
v pripadoch, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného alebo z dévodu nedostatku
majetku povinného na uhradu trov exekucie alebo ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz. V danom pripade doSlo k zastaveniu exekucie z dévodu vyhlasenia
konkurzu na majetok povinného, sud preto vychadzal pri rozhodovani o trovach exekucie z ust. § 203
ods. 3 Exeku€ného poriadku a zaviazal na uhradu trov exekucie opravneného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



