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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci zalobcov: 1/ I. C., nar. XX. XX.XXXX, B. B. XXX, 2/ . X., nar.
XX XX XXXX, D. 0. XXX, B. O., 3/ mal. K. X, nar. XX.XX.XXXX, D. 0. Z., B. O., vSetci zast. Mgr. Jurajom
Fricom, sidlo Podhora €. 49, Ruzomberok, proti Zalovanému: C. B., nar. XX XX.XXXX, J. XXXX/X, J. -
G., zast. Alusic s. r. 0., Madacova 1/A, Ruzomberok, v konani o urenie vlastnictva, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmieruzavrety medzi stranami sporu v nasledovnom zneni:

I. Spoluvlastnicky podiel v rozsahu 3-iny nehnutelnosti vedenych Katastralnym odborom Okresného
uradu Ruzomberok na LV €. XXX pre obec a katastralne uzemie B. O., a to stavba rodinného domu
so sup. €. XXX, postavena na parcele reg. ,C*, evidovanej na katastralnej mape pod parc. ¢. XXX ako
zastavané plochy a nadvoria o vymere 1039 m2, parcela reg. ,C* evidovana na katastralnej mape pod
parc. €. XXX ako zastavané plochy a nadvoria o vymere 1039 m2, parcela registra ,C* evidovana na
katastralnej mape pod parc. €. XXX ako zahrady o vymere 72 m2 patria do dediCstva po poruditelovi
C. X., nar. XX XX.XXXX, r.6. XXXXXX/XXXX, naposledy s trvalym pobytom na adrese: XXX XX B. O.,
D. O. XXX, ktory zomrel dria XX.XX.XXXX.

Il. Ziadna zo stran sporu ne ma narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobcovia v 1. aZ 3. rade sa Zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu dfia 21.2.2017 domahali vodi
Zalovanej, aby sud urgil, Ze spoluvlastnicke podiely v rozsahu 3 z nehnutelnosti, ktoré su vedené
katastralnym odborom Okresného Uradu Ruzomberok na LV €. XXX pre obec a k.u. B. O., a to stavba
rodinného domu sup. & XXX, postavena na parc. €. CKN XXX - zastavené plochy a nadvoria o vymere
1039 m2, parc. €. CKN XXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1039 m2, parc. €. CKN XXX
- zahrady o vymere 72 m2 patria do dedi¢stva po neb. C. X, nar. XX.X.XXXX, zomr. XX XX XXXX,
naposledy bytom XXX XX B. O., D. O. ¢. XXX.

2. Podanim doru¢enym sudu dfia 29.6.2017 Zzalobcovia prostrednictvom splnomocneného pravneho
zastupcu Ziadali pripustit zmenu Zaloby tak, aby sud ur€il, Ze do dedi¢stva po porucitefovi neb. C. X., nar.
XXX XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom XXX XX B. O., D. O. &. XXX,
patri jeho pohladavka voci Zalovanej vo vySke 24.647,37 eur. Zmenu zaloby sud v navrhovanom zneni
pripustil uznesenim ¢.k. 5C/10/2017-44 zo dra 10.7.2017.

3. G. doru€enym tunajSiemu sudu dfa 12.3.2019 Zalobcovia prostrednictvom splnomocneného
pravneho zastupcu uviedli, Ze nakolko od uzatvorenia kupnej zmluvy dria 11.3.2016 uplynula doba
takmer tri roky a k mimosudnemu vyrieSeniu veci nedo$lo, z dévodu hroziaceho potencidlneho
premli€ania naroku Zalobcov na zaplatenie kipnej ceny, boli nateni podniknut adekvatne pravne kroky,
preto listom zo dia 5.3.2019 odstupili od kipnej zmluvy uzatvorenej porucitefom z dévodu nezaplatenia
kupnej ceny. Nakolko doru¢enim odstupenia od zmluvy sa uzavreta kipna zmluva od zaciatku zruSila



v zmysle ust. § 48 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zo z&kona doSlo k obnoveniu vlastnickeho
prava predavajuceho a prevedeny majetok patri do dedi¢stva po riom. Podla § 457 Obcianskeho
zakonnika, ak bola zmluva zruSend, kazdy z u€astnikov zmluvy je povinny vratit druhému vSetko ¢o
podla nej dostal. Zalovana do dfa odstipenia od zmluvy preukézatelne zaplatila Sast kipnej ceny v
rozsahu nie va¢som ako 352,63 eur a zalobcovia poziadali Zzalovani o oznamenie Cisla bankového
uctu, na ktory jej mézu tieto peniaze vratit. Listina obsahujica odstupenie od zmluvy bola Zalovane;j
doru¢ena osobne dria 5.3.2019 prostrednictvom Zalobkyne v 1. rade i prostrednictvom poStovej zasielky
adresovanej jej pravnemu zastupcovi dna 6.3.2019. Zasielku adresovanu poStou Zalovanej odoslali
aj prostrednictvom Slovenskej poSty a.s. na adresu jej trvalého pobytu, tato si ju vdak dra 7.3.2019
odmietla prevziat. Nakolko Zalobcovia ako dediCia zo zakona vstupili dhiom porucitefovej smrti do
vSetkych jeho prav a povinnosti, s opravneni sa domahat aj uréenia, Ze do dedi¢stva po fiom patria
kupnou zmluvou prevedené nehnutelnosti, preto Ziadali pripustit zmenu Zaloby tak, aby sud ur€il, Ze
spoluvlastnicky podiel v rozsahu 3 z nehnutelnosti, ktoré su vedené katastralnym odborom Okresného
uradu Ruzomberok na LV & XXX pre obec a k.u. B. O., a to stavba rodinného domu sup. €. XXX,
postavena na parc. €. CKN XXX - zastavené plochy a nadvoria o vymere 1039 m2, parc. €. CKN XXX
- zastavané plochy a nadvoria o vymere 1039 m2, parc. €. CKN XXX - zahrady o vymere 72 m2 patria
do dedi€stva po neb. C. X., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom XXX XX B. O., D. O. & XXX, zomr.
XX XX XXXX. Zaroven ziadali, aby sud rozhodol, Ze Zalovana je povinna zaplatit zalobcom nahradu trov
konania do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

4. Na zaklade procesného navrhu Zalobcov doru¢eného tunajSiemu sudu dria 12.03.2019 sud pripustil
zmenu Zaloby tak, aby sud ur€il, Ze spoluvlastnicky podiel v rozsahu 3 z nehnutefnosti, ktoré su vedené
katastralnym odborom Okresného Uradu Ruzomberok na LV &. XXX pre obec a k.u. B. O., a to stavba
rodinného domu sup. €. XXX, postavena na parc. €. CKN XXX - zastavené plochy a nadvoria o vymere
1039 m2, parc. €. CKN XXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1039 m2, parc. €. CKN XXX
- zahrady o vymere 72 m2 patria do dedi¢stva po neb. C. X., nar. XX. X XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX,
naposledy trvale bytom XXX XX B. O., D. O. ¢. XXX, zomr. XX.XX.XXXX.

5. Pred otvorenim pojednavania vo veci samej sporové strany uzavreli zmier v zneni uvedenom vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

6. I?odl’a § 148 ods. 1 CSP:
1) Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

7. Vzhladom k tomu, Ze takto uzavrety sudny zmier neodporuje prdvnym predpisom, sud tento v zneni
uvedenom vo vyrokovej Easti uznesenia schvalil.

8. Sucastou schvaleného zmieru je i dohoda sporovych stran o nahrade trov konania, v zmysle ktorej
Ziadna zo sporovych stran nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



