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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavhom pojednavani dna 24.06.2019 v konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obzalovanému C. T.

rozhodol:

Obzalovany C. T.,, nar. XX XX XXXX v J., trvale bytom J., J. XXX/XX, t.€. vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS llava

je vinny, Ze

v Prievidzi na réznych miestach priblizne od 19.09.2018 az do 16.11.2018 prenasledoval svoju byvalu
druzku a matku ich spolo¢ného dietata posSkodenu S. S., trvale bytom G., M. Y. XXX/X tak, ze

- dha 16.10.2018 v Case okolo 21.25 hod. v Prievidzi na ul. D. po¢as toho, ako

poskodena zastavila vozidlo zn. J. XXXD, ECV:PD-XXXFF patriace poskodenej spolognosti S., s.r.o. a
v flom telefonovala, pristupil k tomuto vozidlu obzalovany, ktory najskér odrazil pravdepodobne rukou
lavé spatné zrkadlo, nasledne sa presunul k strane spolujazdca, kde presne nezistenym spésobom
a predmetom pohybom ruky rozbil sklenu vypli na spolujazdcovych dverach, na ¢o poSkodena ihned
nastartovala a odi$la prec, pricom obzalovany sa za nou este rozbehol a kri¢al na fu vulgarizmy, a Ze ju
aj S. C.Ceka, ktory bol v tom &ase vo vozidle pritomny aj s maloletou dcérou poSkodenej a obvineného,
zabije,

- v presne nezisteny ¢as dna 21.10.2018 priSiel k bytu poskodenej na adrese jej trvalého pobytu,
kde poskodil z vonku vchodové dvere a to tak, Zze presne nezistenym spdsobom a predmetom odtial
demontoval kukatko,

- v presne nezisteny ¢as dna 27.10.2018 pred bytovym domom na adrese trvalého pobytu poskodenej,
poskodil pneumatiku na OMV zn. J. XXXD, ECV:PDXXXFF, ktoré uziva pokodena tak, Ze do dezénu
pravej prednej pneumatiky zaskrutkoval skrutku a navySe pneumatiku z boku prerezal nezistenym
spbsobom a predmetom,

- v presne nezisteny ¢as dna 27.10.2018 priSiel k bytu poSkodenej na adrese jej trvalého pobytu, kde
nezistenym predmetom a spdsobom poskodil drevenu vyplii v okoli zamku vchodovych dveri do bytu,
kde byva poSkodena,

- v presne nezisteny den, niekedy v drioch 3. az 5. novembra 2018 obzalovany po tom, ako zazrel na ul.
E. v G. poskodenu, ktora iSla svojim autom spolu s priatelom S. C.¢ekom, tak sa na kor¢uliach rozbehol
oproti autu poskodenej, ktora sa vS§ak obzalovanému vyhla, na €o sa ten otocil a za€al ich prenasledovat,
av8ak sa mu autom vzdialili, dalej asi o dva dni od tohto po tom, ako obzalovany zazrel na ul. M. V. v G.
za OD Kaufland poskodenu, ktora i$la svojim autom spolu s priatefom S. C.¢ekom, tak za¢al obzalovany
na korc€uliach toto auto prenasledovat, avsak sa mu vzdialili,



- dfia 12.11.2018 v Case okolo 05.00 hod. pred bytovy dom na adrese trvalého pobytu poskodenej
priSiel obZalovany, pricom posSkodena, ktora bola v tom €ase vo svojom vozidle s jej priatefom S.
C.Cekom, ked uvidela obZalovaného, ktory ju zrejme dovtedy nevidel sediet vo vozidle, svoje vozidlo
nastartovala, v tom obvineny predstupil pred toto vozidlo s malym vreckovym noZzom v ruke, na ¢o
poskodena zacala cuvat a obZalovany iSiel pred vozidlom za fiou, nasledne poskodena zacala so svojim
vozidlom smerovat’ po ceste 1/9 smerom do Novak, kde ju za Prievidzou dobehlo vozidlo, v ktorom
sedel na mieste spolujazdca obZalovany, nasledne ked posSkodenu zacalo toto vozidlo predbiehat, tak
sa obzalovany vystréil z okna von a v ruke drzal velku akoby baseballovu palicu a tou sa snazil buchnut
po aute poskodenej a nasledne po predbehnuti poSkodenej, vozidlo s obZalovanym ziSlo na vyjazd do
obce T. a poSkodena so svojim vozidlom pokra¢ovala smerom na L.,

- pocas predmetnej doby od 19.09.2018 az doposial presne nezisteny po&et krat obZalovany vyhladaval
poskodenu v blizkom okoli miesta trvalého pobytu podkodenej, kde sa skryval za kriky a stromy a Cakal,
pokial poSkodena vyjde z vchodu, aby s fiou nadviazal kontakt, €o sa mu aj podarilo, taktiez nadviazal
takto kontakt s matkou poskodenej, ktoru Ziadal o to, aby mu pomohla dat ho s poSkodenou partnersky
dokopy alebo vyzvanal vo vchode na zvon&ek bytu prevazne v no¢nych hodinach, kde byva poskodena
a ziadal od nej, aby sa snim stretla, resp. aby sa mohol stretnut s ich spolo€nou dcérou, ktori mala
poskodena v tom Ease vo svojej starostlivosti a ked poskodena poziadavkam obzalovaného nevyhovela,
tak ten na to zacal robit’ v okoli bytovky hluk a vykrikovat na poSkodenu vulgarizmy a urazat ju, asi 3-4
krat zasunul do tlacidla zvongeka zapalku alebo iny predmet, aby stale zvonilo, hadzal kamienky do
okna, na ¢o ho poSkodena vyzvala k tomu, aby ju nevyhladaval, nech jej da pokoj, nech nerobi scény, ¢o
v8ak obzalovany nereSpektoval a stale sa zdrZoval v blizkosti obydlia poSkodenej, z toho konkrétne dria
23.10.2018 v ¢ase okolo 23.19 hod., diha 24.10.2018 v &ase okolo 09.15 hod. a diia 16.11.2018 v Case
okolo 02.25 hod, kedy poSkodena oznamila na linku 158, Ze obzalovany sa pohybuje v okoli jej bydliska,
hadzZe do okna kamene a vyzvaia na zvoncek, dalej v niektory defi prvého novembrového tyzdria 2018,
kedy prislo na adresu M. Y. 2 v G. vozidlo zn. S. Ciernej farby, z ktorého z miesta spolujazdca vystupil
obzalovany a obzeral sa po okoli a po vchode €. 2 bytového domu a ked uvidel vo vozidle poSkodenej
jej priatefa S. C.&eka, tak naspat nasadol do toho vozidla a odiSiel prec,

- od 19.09.2018 azZ doposial presne nezisteny pocet krat, podfa vyjadrenia niekedy aj 40 krat za
den priblizne kazdy druhy - treti defi pisomne aj telefonicky kontaktoval z tel. €.: XXXXXXXXXX a
XXXXXXXXXX na tel. €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX, avSak prevazne prostrednictvom aplikacie
resp. Internetovej stranky Facebook poSkodenu z réznych profilov s menom ,C. T.", ,S. N.", potom s
nie€im podobnym ako ,X. - X. na dne", kde Ziadal poSkodenu prevazne, aby sa s nim stretla, resp. Ziadal
od nej nadviazanie telefonického kontaktu s poskodenou, Ziadal od posSkodenej, aby sa k nemu vrétila
a ked ho poSkodena ignorovala, zacal jej adresovat vycitky, vulgarizmy, ¢im obZalovany

- dna 07.08.2018 v presne nezisteny ¢as v G. na ul. D. Q. & XX/XX, eSte poCas spoluzitia v jednej
domacnosti s poskodenou tuto fyzicky napadol a to takym spésobom, Ze jej hodil do tvare, konkrétne
pod lavé oko, ru¢ku z mopu, &im jej spésobil trznu ranu bez staZenia obvyklého spdsobu Zivota,

- niekedy okolo dria 09.08.2018 v J. na ul. Q. & XX, eSte poc€as spoluZzitia v jednej domacnosti s
poskodenou tuto fyzicky napadol a to takym spdsobom, Ze po vzajomnej hadke zhodil poSkodenu na
zem, nasledne ju oboma rukami chytil za ¢lenok pravej nohy a za¢al ho tahat smerom k sebe a nahor,
na ¢o sa v tej bolesti a reflexe snazila poSkodena tlagit’ svoju nohu dole, lebo ju to velmi bolelo, ¢im
jej spOsobil akutnu trhlinu menisku, ktora si vyZzadovala operacny zakrok, s dobou stazenia obvyklého
spbsobu zivota v trvani 26 dni,

- dfa 19.09.2018 v presne nezisteny €as v J. na ul. Q. €. XX, eSte pocas spoluzitia v jednej domacnosti
s poSkodenou tuato fyzicky napadol a to takym spésobom, Ze po vzajomnej hadke ju udrel rukou do
oblasti hlave, konkrétne lavého ucha, nasledkom &oho poSkodena spadla na zem a utrpela povrchové
poranenia ucha s dobou staZenia obvyklého spésobu Zivota v trvani 6 dni,

¢im obzalovany umyselne spdsobil poskodenim uvedeného vodidla J. XXXD poskodenej spolo¢nosti
S., s.r.0. so sidlom v G. na ul. M. Y. & XXX/X, ICO: XXXXXXXX celkovl $kodu vo vyske 335,-€, dalej
poskodenim vchodovych dveri na byte na ul. M. Y. €. 2 v G. odmontovanim kukatka a poSkodenim
drevenej vyplne poSkodenej S. J. 8kodu vo vySke 131,-€,



teda

- iného dlhodobo prenasledoval takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho Zivot
alebo zdravie, Zivot alebo zdravie jemu blizkej osoby a podstatnym spésobom zhorsit kvalitu jeho Zivota,
tym, Ze sa vyhrazal ublizenim na zdravi alebo inou ujmou jemu a jemu blizkej osobe, vyhladaval jeho
osobnu blizkost a ho sledoval, kontaktoval ho prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby a inak
ho obmedzoval v jeho obvyklom spdsobe Zivota a €in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe a
zavaznejSim spdsobom konania - nasilim a so zbrafou,

-poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
-inému umyselne ublizil na zdravi a &in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe,
tym spachal

- precin nebezpeéného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a), pism. b), pism. c), pism. €) ods.
2 pism. a), pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a § 138 pism.
a), pism. d) Trestného zékona,

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,

- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona v spojeni s § 139 ods.
1 pism. ¢) Trestného zékona a za to sa
odsudzuje:

Podla § 156 ods. 2, § 41 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona k
Uuhrnnému trestu odnatia slobody 20 (dvadsat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany C. T. je povinny uhradit’ poSkodenej spolo¢nosti S.
s.r.0. M. Y. XXX/X, G., ICO: XX XXX XXX 8kodu 335 euro, poskodenej S. J., nar. XX. X. XXXX, trvale
bytom G., M. Y. XXX/X 8kodu vo vySke 131 euro.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani, potom ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, vykonal dokazovanie len ohladne vyroku
o treste a o nahrade Skody.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil listinné dbkazy Cislo listu 36 - 39, vypis  z evidencie
priestupkov ¢&islo listu 54 - 57, 171 - 172, register trestov C&islo listu 58, 173, 223, rozsudok Eislo listu
45 - 49,

Na Cislo listu 36 - 39 sa nachadzaju listinné dékazy, pisomné potvrdenia z, ktorych vyplyva, Ze konanim
obZalovaného, poskodenim vozidla J. XXXD R ktoré je majetkom poSkodenej spolo¢nosti ADALEX
bola tejto spésobena Skoda vo vySke 335 euro. TaktieZ je preukazané, Ze konanim obZalovaného bola
posSkodenej S. J. spbsobena Skoda na poSkodenych dverach vo vySke 131 euro.

Na Cislo listu 45 - 49 sa nachadza rozsudok Okresného sudu v Prievidzi ¢. 2T 169/2017 zo
dia 20.12.2017, pravoplatny dha 20.12.2017, ktorym bol obZalovany uznany vinnym z precinu
nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b), pism. c), pism. €), ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, § 127 ods. 5 Trestného
zakona, z prec€inu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, z precinu
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. d) Trestného zakona, z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.



1 pism. d) Trestného zakona. Bol mu za to uloZzeny uhrnny nepodmienecny trest odhatia slobody 10
mesiacov v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Taktiez mu bol uloZzeny trest zdkazu
¢innosti riadit motorové vozidla kazdého druhu v trvani 3 roky.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednévani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukdzané, Ze obZalovany sa dopustil skutkov, ktoré su uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zdkonné znaky precinu nebezpeéného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a),
pism. b), pism. c), pism. e), ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. c)
Trestného zakona a § 138 pism. a), pism. d) Trestného zakona, pretoze iného dlhodobo prenasledoval
takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho Zivot alebo zdravie, Zivot alebo zdravie
jemu blizkej osoby a podstatnym spdsobom zhorsil kvalitu jeho Zivota, tym, Ze sa vyhrazal ubliZzenim
na zdravi, alebo inou ujmou jemu a jemu blizkej osobe, vyhladaval jeho osobnu blizkost a ho sledoval,
kontaktoval ho prostrednictvom elektronickej komunikaénej sluzby a inak obmedzoval v jeho obvyklom
spbsobe Zivota a &in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe a zavaznejsim spbésobom konania -
nasilim a so zbrarou. Taktiez bolo preukazané, Zze obZalovany svojim konanim naplnil zdkonné znaky
precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, pretoze poSkodil cudziu vec a
spoOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu. Svojim konanim naplnil aj znaky precinu ubliZenia na zdravi
podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona.
Trestna Cinnost’ obZalovaného, okrem jeho vyhlasenia na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku, je preukazana aj vypovedami poSkodenych S., J., svedka C. v pripravhom
konani, listinnymi ddkazmi, odbornymi vyjadreniami, znaleckym posudkom, lekarskymi spravami a
fotodokumentéaciou. Uvedené dbkazy tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych dokazov, ktoré
jednotlivo, ale aj vo svojom suhrne obzalovaného zo spachania trestnej ¢innosti usved&uju. Vzhladom
na tieto skutoénosti, na tieto dékazy, sud uznal obzZalovaného za vinného z precinov uvedenych vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov zo dfia 24.06.2019 bol doteraz 4 krat sudne trestany,
naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. 0T 51/18 zo dria 27. 08. 2018 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Trencin €. 2To 120/18 z 26.02.2019 pre precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podlfa § 348 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona, bol mu uloZeny trest odiatia slobody 6
mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, taktiez mu bol
uloZeny trest zakazu Cinnosti riadit motoroveé vozidla na 4 roky. Tento nepodmienecny trest v su€asnosti
vykonava. Podla vypisu z evidencie priestupkov v obdobi od 28.02. 2014 do 14.02.2019 bol postihnuty
za priestupky, zva¢8a v oblasti dopravy, celkom 16 krat.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla ktorého pri ur€ovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujiuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Beruc do Uvahy tieto kritéria ur€ujuce druh trestu a jeho vymeru sud uloZil obzalovanému
podla § 156 ods. 2, § 41 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m) Trestného
z&kona uhrnny trest odfatia slobody 20 mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia. Sud uloZil obZalovanému nepodmieneény druh trestu z toho dévodu, Ze v pripade
obzalovaného sa jedna o 4 krat sidne trestaného pachatela, tento bol v poslednych troch rokoch 3 krat
odsudeny za umyselnu trestna ¢innost. Naposledy bol prepusteny z vykonu trestu 16.05.2018 a relativne
kratko potom, v obdobi od 19.09.2018 do 16.11.2018 sa dopustil novej umyselnej trestnej Cinnosti,
ktora je predmetom tohto rozsudku. Je zrejmé, Ze predchadzajuci nepodmieneény trest, ktory vykonal, v
pripade obzalovaného nesplnil svoj prevychovny ucel a z tohto dévodu treba na prevychovu pachatela
pdsobit’ opatovnym nepodmieneénym druhom trestu. V suvislosti s tym treba zvyraznit' tu skutoénost,
Ze vo veci Okresného sudu Prievidza €. 2T 169/2017, ktory trest vykonal 16. 05. 2018, bol odsudeny
aj za rovnaky druh trestnej ¢innosti, za prec€in nebezpe&ného prenasledovania podla § 360a Trestného
zakona, pricom v tejto trestnej ¢innosti sa dopustil vodi tej istej poSkodenej ako v tejto trestnej veci. Tato
skuto€nost' zvySuje spoloensku nebezpelnost konania pachatela a podfa nazoru sudu je potrebné
ulozit obZalovanému primerany nepodmienecny trest odfatia slobody, ktory je potrebny z hladiska
vSeobecnej aj generalnej prevencie pred pachanim obdobnej trestnej €innosti. V pripade vymery trestu
sud uloZil, s prihliadnutim na existenciu dvoch pritaZujucich okolnosti a jednej polah&ujuce okolnosti, za
pouzitia ustanovenia § 38 ods. 4 Trestného zékona trest odfiatia slobody 20 mesiacov nepodmienecne,
¢o je trest na dolnej hranici upravenej trestnej sadzby v zmysle § 38 ods. 4 Trestného zékona. Pre
vykon trestu bol zaradeny obZalovany do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia, pretoze



v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnej €innosti, ktora je predmetom tohto rozsudku
bol vo vykone trestu za umyselnu trestnu €innost. Sud zaroven branci adhézneho konania rozhodol
o povinnosti obZalovaného uhradit poSkodenej spolo¢nosti ADALEX s.r.o. Skodu vo vy3ke 335 euro a
poskodenej S. J. Skodu vo vySke 131 euro. VySka Skody v tomto rozsahu bola v konani preukazana a
poskodenou stranou riadne uplatnena.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho vy- hlasenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



