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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v konani pred samosudkyriou Mgr. Silviou Lesnakovou, dna 25. juna
2019 v Liptovskom Mikulasi podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Trestného
poriadku vy d a v a tento

rozhodol:

Obvineny
G.J.N.J.N,, nar. XX, X. XXXX P. O., trvale bytom W. B. XXXX/XXA, X., zamestnany,

uznava sa za vinného, Ze

po tom, ako G. P., nar. X. X. XXXX, trvale bytom B. XXX/XX, Z. L., C. . T. diia 14. 7. 2018 prostrednictvom
neustalenej internetovej inzertnej stranky zadala dopyt po 7 stupriovej automatickej prevodovke do
osobného motorového vozidla Skoda Octavia, ju G. J. dila 15. 7. 2018 telefonicky kontaktoval z
telefonneho Cisla XXXX XXX XXX na jej telefénne Cislo XXXX XXX XXX a takuto prevodovku jej ponukol
za sumu 470,- Eur vratane dopravy, pri¢om pozadoval uhradu vopred, na zaklade ¢oho G. P. dna 17.
7. 2018 zo svojho Gctu N. U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX previedla na u¢et N. U. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, vedeny na meno G. J., najskdr sumu vo vysSke 90,- Eur a nasledne v ten isty def
previedla sumu 470,- Eur, pretoze sa pomylila a neodpocitala zo sumy 470,- Eur, uhradenu zalohu 90,-
Eur, obvineny G. J. uvedené sumy prijal, prevodovku poskodenej neodoslal napriek viacerych ziadostiam
poskodenej, aby jej bud vratil peniaze alebo poslal prevodovku a vratil navySe zaslanych 90,- Eur, ¢o
neurobil, &im spdsobil Skodu G. P. v celkovej vyske 560,- Eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol niekoho do omylu a vyuzil nie€i omyl, a sposobil
tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zékona sud u obvineného u p U §t a od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42
Trestného zakona, pretoze trest odnatia slobody ulozeny

obvinenému rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 1T/59/2017 zo diia 17. 7. 2018, pravoplatny
dna 17.7. 2018, podla § 221 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Trestného zakona, vo vymere 3 roky s



podmieneénym odkladom za suasného uloZenia probacného dohfadu nad jeho spravanim v skiSobne;j
dobe na 3 roky, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému u klad a povinnost nahradit poSkodenej G. P,,
nar. X. X. XXXX, trvale bytom B. XXX/XX, Z. L., okres I. T., sp6sobenu 8kodu vo vyske 560,- Eur.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUcCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6dsmich
dni od jeho dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaZznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost, ktora ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz ruSi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu



odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

V Liptovskom Mikulasi, dia 25. juna 2019



