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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senéate zloZzenom z predsedni¢ky JUDr. BoZeny Husarovej a sudcov JUDr.
Réberta Foltana a Mgr. Michala Novotného v sporovej veci Zalobcu: Ing. L. M., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Y. XXX, zastupeného advokatkou: JUDr. Luciou Morgo$ovou, so sidlom Tallerova 4, Bratislava,
proti zalovanym: 1/ D. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. X, B., zastipena: SOPKO LEGAL s.r.0,, so
sidlom Paulinska 7523/24, Trnava, 2/ AMISIS, a.s., so sidlom Dvorakovo nabrezie 8, Bratislava, ICO:
46 453 733, zastupeny: JUDr. Peter Kubik, advokat, s.r.o., so sidlom Panenské 6, Bratislava, za ucasti
intervenienta na strane Zalobcu: Ing. E. I, nar. XX. XX XXXX, M. XX, B., o uréenie neplatnosti zmluvy
o prevode obchodného podielu, v odvolacom konani proti rozsudku Okresného sudu Piestany €. k.
7Cb/6/2013-538 z 12. septembra 2018, o spatvzati zaloby takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok sudu prvej inStancie zru Suje a konanie
zastavuje.

[I. Stranam, ani intervenientovi sa nepriznava narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym rozsudkom |. zamietol navrh zalovanej 1/ na spojenie veci sp.zn.
7Cb/6/2013 s vecou sp.zn. 7Cb/5/2013 vedenymi na Okresnom sude PieStany, Il. zmietol navrh
intervenienta na spojenie veci sp.zn. 7Cb/6/2013 s vecou sp.zn. 4Cb/7/2013 vedenymi na Okresnom
sude Piedtany, lll. Zalobu zamietol a IV. priznal Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania voci
zalobcovi a intervenientovi. Proti tomuto rozsudku podal v€as odvolanie zalobca, v désledku ¢oho bol
spis predloZzeny tunajSiemu sudu.

2. Dha 25. februara 2019 bolo sudu prvej indtancie doru€ené spoloné podanie zalobcu, Zalovanych
1/, 2/ a intervenienta, v ktorom Zalobca vzal spat’ svoju Zalobu a Zalovani 1/, 2/ a intervenient s tymto
spatvzatim suhlasili. Zaroveh si strany, ani intervenient navzajom neuplatnili narok na nahradu trov
konania.

3. Podra § 370 C.s.p.

(1) Ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

(2) Sud spéatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie
Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

4. Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 34 C. s. p.), vzhfadom na uvedeny dispozitivny Ukon Zalobcu,
ked tento vzal Zalobu v celom rozsahu spat’ v ¢ase po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a s tymto ukonom suhlasili i zalovani 1/, 2/ a intervenient, rozhodol
podla § 370 C. s. p. tak, Ze spatvzatie Zaloby pripustil, rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusil a konanie
zastavil.



5. O nahrade trov rozhodol odvolaci sud podfla § 257 v spojeni s § 396 ods. 1 C. s. p., pretoZe sa strany
svojich narokov vyslovne vzdali.

6. Senatom odvolacieho sudu bolo toto rozhodnutie prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné dovolanie za podmienok ustanovenych v § 420 a § 421 C. s.
p.. Dovolanie mozno podat’ v lehote dvoch mesiacov od dorucenia tohto uznesenia na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).
Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom, ak nejde o pripady § 429 ods. 2 C. s.
p.. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.



