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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Evy Pirkovskej a sudcov JUDr.
Evy Re&atkovej a JUDr. Vladimira Monoka, na neverejnom zasadnuti konanom dria 25.06.2019 v trestnej
veci odsudeného P. L., pre pokracovaci zlo€in vydierania podla § 189 ods.1, 2 pism. d) Tr. zakona, v
konani o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 4PP/16/2019 zo dna 13.03.2019, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku zamieta staznost odsidenéhoP.L..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 pism. b)
Tr. zakona zamietol Zziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 3T/27/2016 zo 14.03.2017 v trvani 4 a pol
roka.

Sud prvého stupria na zaklade zisteného skutkového stavu konstatoval, ze u odsudeného bola splnena
formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody dfiom 23.10.2018
s tym, Ze odsudeny vykonal potrebnu €ast z vymery uloZeného trestu. V dévodoch v8ak dalej uviedol,
Ze s poukazom na vykonané dOkazy, najma pokial ide o spravu o hodnoteni spravania sa odsudeného
v Ustave na vykon trestu, z ktorej vyplyva menej priazniva resocializatna prognéza odsudeného, sud
prvého stupria dospel k zaveru, Ze doposial vykonany trest odfiatia slobody nesplnil svoj prevychovny
ucel, pricom samotna dizka uloZeného trestu odrfiatia slobody zna&i zévaznejsiu trestnd &innost
spachanu odsudenym (spachanie zlo€inu) a su€asne neslo o jeho prvé odsudenie.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku, priamo do
zapisnice o verejnom zasadnuti, odsudeny staznost, ktoru nasledne aj pisomnym podanim zo dna
20.05.2019 oddvodnil. Vyslovil nesuhlas s odévodnenim rozhodnutia suidom prvého stupria a to s tym,
Ze nie je pripraveny viest riadny zivot a musi si odpykat cely trest. Dal do pozornosti sudu, Ze do
vykonu trestu sa dostal po 20 rokoch, naposledy od roku 1995. Svoje disciplinarne tresty niekolkokrat
uprimne olutoval, mrzi ho to, snazi sa svojim spravanim disciplinarne prehresky vymazat’ a zaroven ist
prikladom inym odsudenym. Toto tvrdenie potvrdzuje skuto&nost, Ze Styri disciplinarne tresty si vymazal,
¢o vyvracia tvrdenia okresného sudu, ktoré nie su pravdou, Ze neziskal Ziadnu disciplinarnu odmenu. Aj
vymazanie disciplinarneho trestu je na zaklade disciplinarnej odmeny. Dalej odsideny poukézal na to, Zze
ma 54 rokov a netesi sa najlepSiemu zdraviu, o €om sved¢&i zdravotna dokumentacia v dispozicii Ustavu.
Vonku ma vytvorené podmienky, fungujucu rodinu, ktora ho po€as vykonu trestu neustéle podporuje
finan¢ne, ale hlavne moralne. Hned po prepusteni sa zamestna a bude viest riadny Zivot. Prehlasil,
Ze sa nedopusti Ziadneho protiprdvneho konania. Uviedol tiez, Ze za poslednych 19 mesiacov nebol
disciplinarne potrestany. Svoje disciplinarne odmeny, ktorymi boli zahladené disciplinarne tresty, a to v
januari 2018, maji 2018, septembri 2018 a februari 2019 mbze zdokladovat. Mysli si, Ze sa prevychoval a
je siisty, Ze mdze viest riadny Zivot s jeho rodinou. Vyslovil presvedéenie, Ze 3 a pol roka ho ponaudilo k



lepSiemu a normalnemu Zivotu. Ziada preto sud o novu $ancu a presveddi, Ze svoj slub dodrzi. Zarover
mdze prijat aj probacny dohlad a je ochotny hlasit’ sa kazdy tyzden.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. poriadku
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj konanie mu
predchadzajuce, pricom dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

V danom pripade je z obsahu spisu zrejmé, Ze odsudeny P. L. vykonava suhrnny trest odfiatia slobody
v trvani 4 a pol roka, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 3T/27/2016 zo
dnia 14.03.2017, ktorym bol uznany za vinného z pokracovacieho zlo&inu vydierania podla § 189 ods. 1,
2 pism. d) Tr. zakona. Pre vykon uvedeného trestu bol odsudeny zaradeny do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Do vykonu predmetného trestu bol odsidenému zapocitany vykonany trest odfatia sloboda z trestne;j
veci Okresného sudu Kosice |, vedenej pod sp.zn. 7T/19/2015 v trvani od 23.10.2015 do 13.06.2017.
UloZeny trest by mal odsudeny vykonat 23.04.2020.

Pri rozhodovani o Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
prvostupriovy sud spravne skumal a tiez vyhodnotil, €i su splnené podmienky, v danom pripade v zmysle
ustanoveni § 66 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, mbzZe sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneného trestu odiatia slobody,

Zakladnou podmienkou, ktord musi sud pri svojom rozhodovani zistovat, je teda to, ¢i odsudeny vykonal
zdkonom stanovenu €ast trestu.

KedZe trest bol odsudenému uloZeny za zlocin, jeho podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody prichadza do Uvahy v pripade, ak vykonal dve tretiny uloZeného trestu. Odsudeny trest po
zapocitani predchadzajuceho vykonaného trestu vykonava od 13.06.2017, o znamena, Ze dve tretiny
uloZeného 54 mesacného trestu odnatia slobody vykonal drfia 23.10.2018. Tato podmienka teda vdanom
pripade splnena bola.

Vykonanie zdkonom stanovenej Casti trestu vSak nie je jedinou zakonom poZadovanou podmienkou,
splnenie ktorej sa pre moznost podmieneného prepustenia vyZaduje. Odsudeny po vykonani
stanovenej €asti trestu mbéze byt sidom z vykonu trestu odnatia slobody podmiene&ne prepusteny , ak
je su€asne preukazané, Ze plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepsenie a tiez,
Ze sa od neho mOze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Odsudeny teda musi plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim, bertc do uvahy celt dobu vykonu uloZzeného trestu, preukazat,
Ze v jeho pripade je odpykanie aj krat3ej, nez povodne uloZzenej doby trestu postadujuce a ucel trestu
bol v jeho pripade dosiahnuty.

To, &i sa odsudeny polepsil (Co je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti), je mozné
zistovat prakticky len z jeho vonkajSich prejavov a jeho spravania, teda z toho, ako si vo vykone trestu
plnil svoje povinnosti a aké bolo jeho celkové spravanie, vratane jeho postoja k trestnej Cinnosti, za
ktoru mu bol uloZeny trest, ktory vykonava. To je zistitelné okrem prejavov odsudeného predovSetkym
z hodnotenia Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava. Prvostupriovy sud v dévodoch
svojho rozhodnutia na v8etky skuto€nosti, ktoré v tomto smere z hodnotenia odsudeného ustavom
plynu, poukazal. Podla uvedeného hodnotenia sa odsudeny po&as doby vykonu uloZzeného trestu od
jeho predvedenia dfia 23.10.2015, resp. 13.06.2017 nie vzdy spraval v sulade s ustavnym poriadkom.
Disciplinarne previnenia boli u odstideného opakovane rieSené tak UVTOS Banské Bystrica - Kralova,
kde bol umiestneny v ase od 03.11.2015 do 27.06.2017 ako aj UVV a UVTOS PreSov, v Oddeleni
vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove, kde je odsudeny od 27.06.2017 doposial a ktory
jeho podmieneéné prepustenie neodporudil.



Zavaznou skuto¢nostou pri posudzovani splinenia podmienok podmieneé&ného prepustenia odsudeného
v danom pripade je, Ze tento ma v registri trestov spolu 24 zaznamov pre réznorodu trestnu ¢innost.
Odsudenému boli pritom ukladané tak tresty odfatia slobody nespojené s ich bezprostrednym vykonom
(podmienené s uloZenou skusobnou dobou), ako aj tresty odnatia slobody nepodmienecné, priCcom
u odsudeného sa uz v minulosti predpokladalo, Ze bude viest riadny Zivot pri jeho podmienenom
prepusteni dia 12.11.1996 Obvodnym sudom KoSice | v konani pod sp. zn. 1Pp/255/96. Zaznam v
registri trestov odsideného pokracuje i po tomto obdobi dalSimi zaznamami na zaklade rozhodnuti
sudov a cudzich Statnych organov v rokoch 1998, 2002, 2004, 2008, 2009, 2010 atd.. Odsudeny
sa evidentne dalej dopustal dalSej viac i menej zavaznej trestnej Cinnosti, za ktoru bol opakovane
odsudeny.

Vzhladom na uvedené, fakt, Ze doposial vykonané tresty na odsudeného nepdsobili dostatoéne
vychovne na to, aby sa vyhybal pachaniu daldej trestnej Cinnosti a po€as doterajSieho vykonu trestu
odniatia slobody rozhodne nebolo jeho spravanie anilen v sulade s Ustavnym poriadkom, je potom mozné
konstatovat, Ze nedoSlo k dostato&nej naprave odsudeného.

O tom sved&i napokon aj zaver plynici zo spominaného hodnotenia UVV a UVTOS, podla ktorého
resocializana prognéza odsudeného s prihliadnutim na jeho nezamestnanost, predchadzajucu nastupu
do vykonu trestu, vek, pohlavie, pocet doterajSich odsudeni, zavaznejSiu trestnu €innost’ a dosiahnuté
vzdelanie, je menej priazniva a riziko socialneho zlyhania do buducnosti je stredné.

Ani podla krajského sudu tak, v sulade s konstatovanim sudu prvého stupfia, nie je mozné uzavriet, Zze
by boli splnené vSetky zdkonom vyZadované podmienky pre to, aby mohol byt odsudeny z vykonu trestu
odniatia slobody podmieneéne prepusteny. Ziadna zasadna zmena v spravani sa odsudeného, ani jeho
postojoch v priebehu doterajSieho vykonu trestu, ktora by dovolovala urobit zaver, Ze by sa od neho v
tomto Stadiu aktuélne dalo oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, zaznamenana nebola.

Rozhodnutie sudu prvého stupnia tak povazuje krajsky sud za spravne a staznost odsudeného v tomto

smere za nedévodnu. Preto ju podla ustanovenia § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku zamietol.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



