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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, v starostlivosti
porucnika, starej matky: C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/X, XXX XX E., t. €. bytom D.
F. XX, XXX XX E., zastpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Martin,
Novomeského 4, 036 01 Martin, dieta rodiov: matka B. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX XX.XXXX
a neuvedeny otec v konani o navrhu kolizneho opatrovnika na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.SUd nariaduje starej matke C. B., nar. XX.XX.XXXX, aby maloleté dieta A. B., nar. XX. XX. XXXX
doc¢asne odovzdala do starostlivosti Diagnostického centra Ruzomberok, G. G. XX, XXX XX H., a to
najdlhSie na 3 mesiace.

Il. Ziaden z U&astnikov nem & narok nanahradu trov konania o nariadeni neodkladného opatrenia.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Martin dfia 09.01.2024 podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, aby sud uloZil starej matke maloletu A. B. doCasne odovzdat do Diagnostického centra
Ruzomberok, G. G. XX, H.. Navrh oddvodnil tym, Ze maloleta je v evidencii socidlneho kuratora od
13.03.2018, kedy im bolo Zakladnou Skolou I. B. E. doru€ené oznamenie o zanedbavani povinnej
Skolskej dochadzky. Od 27.09.2023 boli opakovane po&as pohovorov na Urade prace, socialnych
veci a rodiny Martin zo strany starej matky avizované vychovné problémy s mal. A., a to typu uteky
z domu (odide von s kamaratkou a vrati sa az na druhy defi rano, lebo bola v noci na diskotéke),
ale aj zo Skolského zariadenia pocas vyu€ovania (maloleta sa vrati domov v doobedriajSich hodinach
bez vypytania sa od triednej ucitelky), nereSpektovanie starej matky, kradnutie penazi a cigariet
v domacnosti. Zo spravy zo dfia 27.10.2023, ktoru im poslala zakladna 3kola, je uvedené triednou
ucitelkou, Ze sa maloleta zamerne vyhyba pravidelnej Skolskej dochadzke. Okrem pohovorov na urade
bolo v rodine dria 08.11.2023 vykonané socialne Setrenie, kde zastihli len maloletu, ktora sa im vyjadrila,
Ze uz sa polepSila. Nasledne OSPODaSK telefonicky kontaktoval starl matku, ktora toto tvrdenie
potvrdila, ale ich zavadzala. Nasledne dfia 20.11.2023 im bolo z&kladnou Skolou doru¢ené oznamenie
0 zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky maloletej. Na zaklade uvedenej skuto&nosti bolo dna
29.11.2023 vykonané opakované socialne Setrenie v prirodzenom prostredi maloletej, kde zastihli aj
maloletu (usla zo Skoly) a stari matku, ktora im uviedla, Ze si so Samantou nevie dat rady. V minulosti boli
v rodine vykonavané opatrenia OSPODaSK vo forme spoluprace s Centrom pre deti a rodiny Necpaly,
ktoré boli zamerané na zabezpelenie vychovy a vSestranného vyvinu dietata odbornymi metédami
ambulantnou a terénnou formou, ale ciel sa nepodarilo naplnit. Nasledne Urad prace, socialnych veci
a rodiny Martin podal na Okresny sud Martin navrh na nariadenie vychovného opatrenia — dohlad,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 12.09.2023 a trva doteraz. Vzhfadom k tomu, Ze vy3Sie uvedené
opatrenia zo strany uradu prace neviedli k naprave maloletej, maju za to, Ze nie je schopna v domacom
prostredi zmenit' svoje spravanie a je nevyhnutne potrebné a v najlepSom zdujme maloletej, aby bola
¢o najskor umiestnena do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, nakofko vychovné problémy sa u nej
stupfiuju a stara matka nie je schopna jej vychovu zvladnut. Su presvedceni, Ze je potrebné zabezpedit



umiestnenie maloletej do diagnostického centra za u€elom vykonania odbornej diagnostiky najdihSie po
dobu troch mesiacov od prijatia maloletej v zariadeni.

2. Zo spravy Zakladnej Skoly I. B., B. XX, E. zo dfia 27.10.2023 vyplyva, Ze maloletd A. dosahuje
velmi slabé vychovno-vzdelavacie vysledky, jej domaca priprava je nepostacujuca, vyznaluje sa
Castym zabudanim domacich uloh a pomécok na vyu€ovanie. Spravanie maloletej a jej zaclenenie do
kolektivu je bez va&sich problémov. Vyznamnym problémom je dochadzka maloletej na vyucovanie.
Ku dfiu 26.10.2023 mé spolu vymeskanych 122 vyu€ovacich hodin, z toho 81 ospravedinenych a 41
neospravedinenych. Situaciu komplikuju aj stazené moznosti spojenia sa so zdkonnou zastupkyriou
maloletej (predtym vefmi dobre fungovala pravidelna telefonickd komunikacia, no momentalne vraj
zdkonna zastupkyna maloletej nevlastni telefén). Aj vzhfadom na uvedené skuto€nosti triedna ucitelka
uskutoCnila diia 25.09.2023 osobny pohovor so Ziackou, dfia 19.10.2023 osobny pohovor so zdkonnou
zastupkyriou a diia 17.10.2023 telefonicky kontaktovala aj socialneho pracovnicka. Zakonna zastupkyna
na osobnych pohovoroch priznala vychovné problémy s vnu€kou aj v domacom prostredi a potvrdila jej
tendencie k vyhybaniu sa 8kolskej dochadzke. Uvedenu situaciu, ako aj moznost umiestnenia maloletej
v diagnostickom Ustave mala prejednat aj s kuratorkou, no Skole nepodala spravu o vysledku jednania,
ako aj o dévodoch absencii maloletej po€as mesiaca oktdber 2023.

3. Z ozndmenia Zakladnej Skoly I. B., B. XX, E. zo dfia 20.11.2023 vyplyva, Ze maloletd A. B., ktora
je ziatkou 6.ro¢nika Zakladnej Skoly I. B. v Martine, zanedbava plnenie povinnej Skolskej dochadzky
a v mesiaci november 2023 vymeskala 22 neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

4. Z Rozsudku Okresného sudu Martin €. k. 21P/51/2012-32 zo dha 17.04.2012, pravoplatného dna
03.05.2012, ma sud preukazané, Ze maloleta A. B. bola spolu so surodencami — 1. C. B., I. G. B. a H.
B., zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke C. B., nar. XX.XX.XXXX. Uznesenim &.
k. 23P/205/2017-213 zo diia 23.04.2018, pravoplatnym diia 15.06.2018 sud maloletym detom B. — I.
C., I. G., H. a A. ustanovil poruénika C. B., nar. XX.XX.XXXX. Uznesenim €. k. 9P/72/2022-22 zo dfa
20.06.2022, pravoplatnym dria 12.09.2022 Okresny sud Martin nad vychovou maloletych deti B. urdil
dohlad.

5. Z mailovej kore$pondencie vyplyva, Ze Diagnostické centrum RuZomberok oznamilo Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Martin, Ze maloletd A. m6Zu prijat na pobyt dfia 15.01.2024 na obdobie troch
mesiacov na €as potrebny na diagnostiku dietata.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

7. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

8. Vzhfadom na vyS3Sie citované skutkové zistenia a citované zakonné ustanovenia sud zhodnotil vietky
skutoénosti uvadzané v navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin v spojeni s predlozenymi
listinnymi dékazmi a nemal pochybnosti o potrebe doCasnej Upravy, a mal osveddené skutoénosti
na nariadenie neodkladného opatrenia. Pri svojom rozhodovani mal na zreteli ako prvoradé hladisko
zaujem maloletého dietata. Maloleta A. je v su€asnej dobe zverena do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matke. Maloletd ma velmi problémové spravanie, ktoré je dlhodobého charakteru. Ide o Ziacku
z&kladnej Skoly, ktora uteka z domu aj zo Skolského zariadenia, ma velmi slabé vychovno-vzdelavacie
vysledky, jej domaca priprava je nedostacujuca a vyraznym problémom je dochadzka maloletej na
vyu€ovanie. Maloleta zanedbava plnenie povinnej Skolskej dochadzky, nakolko ma v Skolskom roku
2023/2024 vymeskanych velky poCet vyu€ovacich hodin, z toho 63 neospravedinenych. Sud ma za to,
Ze je potrebné maloletej poskytnut odborni pomoc a na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze je v zaujme
maloletej A., aby bola do€asne umiestnena v Diagnostickom centre Ruzomberok z dévodu odborne;j
pomoci malolete;.



9. Podla § 52 CMP, zZiaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze u€astnikom nepriznal narok na nahradu
trov konania, nakolko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania
niektorému z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni vodo diia jeho dorucenia
prostrednictvom podpisaného Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, Stvormo ( § 362 CSP ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).

Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené



