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Uznesenie

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivar¢im, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, v konani zastipeného:
JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 37 927 795, proti zalovanej: K. J.,
nar. XX. XX.XXXX, Q. U.. XXX/X, N., o zaplatenie sumy 3.213,61 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
l. Ziadna zo strdn n e m & pravo na nahradu trov konania.

lll. Sud zalobcovi vracia zo zaplateného sudneho poplatku za Zalobu sumu vo vyske 167,50 eur
cestou Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124, Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dha 11.02.2016 sa predchodca Zalobcu domahal vydania platobného
rozkazu, ktorym by bol Zalovany zaviazany na zaplatenie sumy 3.213,61 € s prisluSenstvom.

2. Dria 01.03.2016 pravny zastupca Zalobcu dorudil sidu Ciastoéné spatvzatie Zaloby v Casti uplatnenej
zmluvnej pokuty vo vySke 418,91 €. DIZna istina predstavuje preto 2.794,70 €.

3. Dna 28.11.2016 predchodca Zalobcu dorudil sudu navrh na pripustenie zmeny strany sporu, o ktorej
sud rozhodol uznesenim sp. zn. 6C/54/2016-31 zo dha 22.12.2016 tak, Ze pripustil zmenu strany sporu
na strane Zalobcu.

3. Okresny sud Nitra uznesenim sp. zn. 310dK/142/2018 - 31 zo dha 11.04.2018 vyhlasil konkurz na
majetok Zalovaného a ;aéal hlavné insolven&né konanie podla ¢lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2015/848 z 20. maja 2015 o insolvenénom konani.

4. Podla § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii (dalej len ,zakon o konkurze
a restrukturalizacii“) ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi konanie, v ktorom
sa uplatriuje pohfadavka, ktora modze byt uspokojend iba v konkurze (§166a) alebo sa povaZzuje za
nevymahatelnu (§166b).

5. Podfa § 166a ods. 1 pism. a) zakona o konkurze a restrukturalizacii ak tento zakon neustanovuje
inak (§166b a 166c¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom moze byt uspokojena pohladavka,
ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo poskytnutéd ochrana
pred veritefmi.



6. Vzhladom na vyhlasenie konkurzu na majetok Zzalovaného sud v zmysle § 167e ods. 1 zakona o
konkurze a re&trukturalizacii konanie zastavil.

7. Podla § 196 zakona o konkurze a reStrukturalizdcii ak tento z&kon neustanovuje inak, na
zacCatie konkurzného konania, na konkurzné konanie, na zacatie resStrukturalizatného konania, na
reStrukturalizaéné konanie a konanie o oddIZeni sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku.

8. Podla § 262 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Vzhladom na to, Ze k vyhlaseniu konkurzu doslo po&as prebiehajuceho konania, sud je toho nazoru,
Ze Ziadnej zo stran nemozno pri€itat procesné zavinenie na zastaveni konania, preto Ziadna zo stran
sporu nema pravo na nahradu trov konania.

11. Z dévodu zastavenia konania je potrebné rozhodnut o vrateni zaplateného sudneho poplatku.

12. Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch ( dalej len ,zékona
o sudnych poplatkoch?) splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

14. Podla § 11 ods.8 zakona o sudnych poplatkoch, ak bolo konanie zastavené po tom, ako
bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa
navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

15. Podla § 11 ods. 6 zadkona o sudnych poplatkoch organy uvedené v § 3, ktoré a) nie su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku dafiovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu
alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dna dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zékona a dariovy urad vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dna
doru€enia pisomného upovedomenia, b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

16. V zmysle ustanovenia § 11 ods. 8 zdkona o sudnych poplatkoch Zalobcovi vznikol narok na vratenie
sudneho poplatku za Zalobu v sume 167,50 €, ktorda mu bude vyplatena cestou Slovenskej posty, a.s.
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti o zastaveni konania a v ¢asti o nahrade trov konania je pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Komarno (§ 357 pism. a) a m) CSP
a § 362 ods. 1 CSP).



Proti tomuto uzneseniu v &asti vratenia sudneho poplatku nie je pripustné odvolanie.

Ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



