Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 10Csp/253/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7517213220

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jozef Pribula

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7517213220.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie samosudcom JUDr. Jozefom Pribulom v pravnej veci zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, zast.: Advokatska
kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD, s.r.0., ICO: 50 361 368, so sidlom Martinéekova 13, 821 01
Bratislava, proti zalovanému: O. C.H., D.. XX. XX.XXXX, N. N. XXX, XXX XX N., v konani o zaplatenie
3.046,12 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 3.046,12 eur, uroky a Groky omes$kania do zosplatnenia
2.026,52 eur, urok z uveru vo vyske 19,5% rocne zo sumy 3.046,12 eur od 16.05.2017 do 25.07.2018
a Urok z omeskania vo vyske 5,25% ro€ne zo sumy 3.046,12 eur od 16.05.2017 az do zaplatenia.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

[ll. Konanie v Casti o zaplatenie urokov z Uveru a Urokov z omeskania nad sumu 2.026,52 eur z a
stavuje.

IV. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi trovy tohto konania a trovy odvolacieho konania v rozsahu
100%.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu podanym navrhom zo dha 12.06.2017 Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 3.046,12 eur, urokov vyc€islenych vo vyske 1.835,54 eur, Urok z
omeskania vo vySke 539,10 eur, zmluvny urok vo vySke 19,50% roc¢ne zo sumy 3.046,12 eur od
16.05.2017, uroky z omeskania vo vyske 5,25% rotne zo sumy 3.046,12 eur od 16.05.2017 do
zaplatenia a trovy konania.

2. Svoj navrh oddévodnil tym, Ze dha 23.07.2012 bola medzi Zalobcom Zalovanym uzavretd zmluva o
uvere €. 9497622887, sucastou ktorej boli aj vSeobecné obchodné podmienky a obchodné podmienky
pre Gver. Na zaklade zmluvy bol Zalovanému poskytnuty Gver vo vyske 3,500 eur. Zalovany sa podla
zmluvy zaviazal vratit' poskytnuté prostriedky v splatkach s lehotou splatnosti tej - ktorej splatky
dohodnutej v zmluve. Svoj zavazok si Zalovany neplnil riadne a v€as v désledku ¢oho Zalobca vyhlasil
dria 11.06.2014 aver za predCasne splatny. Na zaklade uvedeného tak Zalobca Ziada, aby sud zaviazal
Zalovaného na plnenie v zmysle podaného Zalobného navrhu.

3. Sud vo veci poévodne rozhodol rozsudkom 10Csp/253/2017-72 zo diia 16.11.2017, voci ktorému
podal odvolanie Zalobca tyka a vo veci rozhodoval Krajsky sud v KoSiciach, ktory Uznesenim sp.zn.
9Co0/87/2018 zo dria 05.02.2019 rozsudok v celom rozsahu zrusil a vratil vec na prejednanie sudu prvej



indtancie z dévodu, Ze vo veci bol zle vyhotoveny v €asti oznaenia Zalobcu a vratil ho tak sidu na nové
vyhotovenie.

4. Sud vykonal dokazovanie na zaklade predloZenych listinnych dékazov pozostavajucich zo Zalobného
navrhu, zmluvy o u(vere, obchodnych podmienok pre uver, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami
banky, vyzvou na uhradu dIZnej sumy, vypisom z Uc¢tu Zalovaného, a ostatnymi listinnymi dokazmi, a
zistil tento skutkovy stav:

5. Sud nariadil pojednavanie dia 25.06.2019, Zalobca a jeho pravny zastupca sa pojednavania
nezucastnili, ale vopred sa ospravedinili, Zalovany sa z pojednavania zu¢astnil, a preto sud v zmysle
ustanovenia § 180 CSP sud konal v nepritomnosti stran konania. V zmysle § 180 CSP, sud po vyvolani
veci zisti, &i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané, ak sa tieto osoby nedostavili, sud
rozhodne, Ci sa pojednavanie bude konat v ich nepritomnosti a otvori pojednavanie.

6. Sud na pojednavani vypocul Zalovanu p. O. C., nar. XX XX.XXXX, bytom N. XXX, zamestnana v P.
- upratovaci servis, O. nad N., ktora po zakonnom pouceni uviedla: ,Je pravdou, ze som s PoStovou
bankou uzatvorila Uverovd zmluvu a bol mi poskytnuty uver vo vySke 3.500,- eur; podmienky zmluvy
som v8ak nedodrzala, kedZe uver som riadne a v&as nesplacala. Som si vedoma svojej povinnosti,
ktoru z tejto Uverovej zmluvy mam, ale nie je v mojich schopnostiach Uver jednorazovo vyrovnat.
Pracujem ako upratovacka, méj prijem &ini mesacne okolo 300,- eur. Mam jednu vyZivovaciu povinnost
k maloletému dietatu, ale mam este dalSie Uvery a podiZznosti, ktoré nemam vyrovnané, ani ich neviem
presne vymenovat a vycislit. Byvam v dome v nadjme, manZzel je zamestnany a zaraba okolo 500,- eur.
Vzhladom k tomu, Ze nemam moznost Uver uhradzat, platila som v ramci svojich moznosti 15,-, pripadne
20,- eur tak, ako to bolo predtym dohodnuté.”

7. Zalobca uzavrel so zalovanym dna 23.072012 zmluvu o uvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie
Gveru vo vyske 3.500 eur. Zalovany sa tento Uver zaviazal splacat v 72 pravidelnych mesaénych
splatkach ku 25. driu toho- ktorého mesiaca poénuc 25. augustom 2012, vo vySke 86,29 eur mesacne
pri urokovej sadzbe 19,50% ro¢ne, RPMN 28,70% a priemernej RPMN 21,68% s tym, Ze celkova
vyska nakladov Zalovaného C&inila sumu 457,98 eur. K tUveru bolo dohodnuté poistenie. Svoj zavazok
si Zalovany neplnil riadne a v€as v désledku ¢oho Zalobca vyhlasil dha 11.06.2014 uver za pred¢asne
splatny. Na zaklade uvedeného tak Zalobca Ziada, aby sud zaviazal Zalovaného na plnenie v zmysle
podaného zalobného navrhu.

8. Podanim doru¢enym sudu diia 20.06.2019 Zalobca vykonal &iastoéné spatvzatie v Casti urokov
a urokov z omeskania vycislenych ku driu 30.04.2016 v sume prevysujucej sumu 2.026 eur spat’ a
Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 3.046,12 eur, uroky a uroky z omes$kania
v sume 2.026,52 eur, urok z averu vo vyske 19,50% ro¢ne zo sumy 3.0246,12 eur od 16.05.2017 do
zaplatenia, a urok z omeskania z dlZznej sumy vo vyske 5,25% ro¢ne od 16.05.2017 do zaplatenia spolu
s prisluSsenstvom a trovami tohto konania.

9. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, (dalej v rozhodnuti ako ,CSP*),
Zalobca mdze vziat Zzalobu spat.

10. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

11. Na zaklade uvedeného tak sud konanie v €asti vykonaného Ciastoéného spatvzatia, konanie zastavil.

12. Zalobca odvodzuje svoj narok v ¢asti o zaplatenie 3.046,12 eur zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere
zo diia 23.07.2012, teda zo zmluvy, pri uzatvérani ktorej bol Zalovany v postaveni spotrebitela, kedZe
Zalobca podla vypisu z obchodného registra ma v predmete svojej Cinnosti poskytovanie uverov z
vlastnych zdrojov. Je zrejmé, Ze sa jedna o Zalobcom vopred pripravenu formularovu (typova) zmluvu,
ktorej obsah Zalovany nemal moznost realne ovplyvnit. Zmluva o spotrebitelskom Uvere je zmluvnym
typom s osobitnou pravnou upravou v zakone €. 129/2010 Z.z. ktory je k ustanoveniam Obcianskeho
zakonnika s podrobnou upravou spotrebitelskych zmlav od 11.06.2010 predpisom lex specialis a podla



nazoru sudu ide aj v pripade spotrebitelského Uveru o spotrebitelsku zmluvu, na ktora sa vztahuju
ustanovenia § 52 a nasledujucich Obgianskeho zdkonnika. To znamena, Ze pokial urcité otazky nie su
vyslovne upravené zakonom €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, pouziju sa na ich rieSenie
prisludné ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, vratane vSeobecnych ustanoveni o zavazkoch, pretoze
Zalovany si Uver zobral pre svoju osobnu potrebu a Zalobca poskytuje Gvery v ramci svojej podnikatel'skej
¢innosti, tak ako to vyplyva z rozsahu &innosti uvedenej v Obchodnom registri Slovenskej republiky.

13. Podla ust. § 52 ods. 1-4 OZ Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podla ust. § 1 zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalej v texte len ,zakon o
spotrebitelskych Uveroch®), spotrebitel[skym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

15. Podla ust. § 2 pism. d) zadkona o spotrebitelskych uveroch, zmluvou o spotrebitelskom Uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

16. Podla ust. § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17. V konani nebolo sporné, Zze medzi stranami konania doslo k uzavretiu uverovej zmluvy, na zaklade
ktorej boli Zalovanému poskytnuté finanéné prostriedky v sume 3.500 eur, pri€om Zalovany nedodrzal
podmienky zmluvy, a preto Zzalobca pristupil k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti uveru. Sud teda v tomto
pripade priznal Zalobcovi istinu v sume 3.046,12 eur, vy€islené uroky z Uveru a uroky z omeskania v
sume 2.026,52 eur, ktoré sud po preskumani Zalobného navrhu nepovazuje za sporné.

18. Zalobca Ziadal v Zalobe pévodne priznat aj irok z Gveru vo vyske 19,50% roéne zo sumy 3.046,12 eur
od 16.05.2017 do zaplatenia. V tomto pripade v8ak sud prihliadol na skutoénost, Ze obsahom Uverovej
zmluvy nie je vyslovna dohoda zmluvnych stran ohfadom doby, do ktorej je Zalovany ako spotrebitel
povinny uhradzat droky z poskytnutého Uveru. Sud teda zastava nazor, Ze Zalobcovi patria Uroky z Uveru
len do doby pdvodne dohodnutej konecnej splatnosti Uverovej zmluvy t.j. 25.07.2018, do ktorej by mu
boli patrili, ak by Zalovany si plnil svoje povinnosti v suvislosti s touto Uverovou zmluvou riadne a v¢as.
Na ustanovenia vSeobecnych zmluvnych podmienok sud neprihliadal, nakofko tieto neboli individualne
dojednané a podpisané so zalovanym. Sud poukazuje aj na Rozsudok Krajského sudu v Kosiciach,
sp.zn.: 6Co/167/2018 zo dfia 26.03.2019, ktory vo veci obdobne rozhodol.

19. Na z&klade uvedeného tak sud priznal Zalobcovi len uroky z istiny averu t.j. vo vyske 19,50%
rocne zo sumy 3.046,12 eur od 16.05.2017 az do 25.07.2018, a v prevySujucej Casti uroky z uveru
zamietol. V tomto pripade sud skonStatoval, Ze pokial by doslo k ukon€eniu zmluvy podlfa dohody k
25.07.2018, Zalobca by mohol aj po tomto datume Ziadat uroky z uveru, pri€om uz su sucastou
Zalobcom pozadovanej istiny ako tzv. celkové naklady uveru (také, aké by Zalovany splatil, keby uver
splacali poctivo tzn. riadne a v&as), a teda Zalobca ich nema pravo dalej uroéit, v tomto pripade by iSlo o
tzv. anatocizmus - branie urokov z urokov €o je zakdzané. V tomto pripade by bol Zalovany viacnasobne
potrestany za to, Ze je v omeSkani. Niet pochybnosti o tom, Ze by Zalobca nemohol svoje poskytované
uvery urocit, pretoze urokom sa jednoducho rozumie odplata za to, Ze veritel svoje peniaze obetuje v
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prospech diznika a o€akava, Zze ten mu ich vrati aj s odplatou riadne a v€as, nakolko veritel v ¢ase, ked
tieto peniaze poskytol diznikovi, nemohol s nimi disponovat a brat z nich Zelané 0Zitky.

20. Podla ust. § 517 ods. 2 Obgianskeho zédkonnika ak ide o0 meSkanie s plnenim perfiazného dlhu, ma
veritel pravo poZzadovat od dlZznika popri plneni Urok z ome$kania, ak nie je podfla tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z omeskania. VySku uroku z ome$kania a poplatku z omeskania stanovuje vykonavaci
predpis. Vykonavacim predpisom je Vladne nariadenie 87/1995 Z.z.

21. Uvedenym predpisom je Nariadenie VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zékonnika v zneni U¢innom v €ase vzniku zavazku, in concreto
vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu. VySka zakladnej urokovej
sadzby v tom &ase Cinila 0,25%.

22. Na zaklade uvedeného tak zaviazal zalovaného na uhradu Uroku z ome$kania tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

24. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

25. Podla ust. § 396 ods.1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie.

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni a
to tak, Ze Zalobcovi priznal narok na plnu nahradu trov konania a trov odvolacieho konania, nakolko bol
Zalobca neuspedny v prvostupfiovom konani len v nepatrnej ¢asti a v odvolacom konani bol uspesny,
sud rozhodol o tom, Ze Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi trovy vo vyske 100%. O vySke nahrady
trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané, odvolanie v
lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predlozené v 4 rovnopisoch s prilohami.

Upozornenie:



Ak nebude sudu dorugeny potrebny pocet rovnopisov s prilohami, jeho képie sud vyhotovi na naklady
odvolatela.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



