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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Marekom Filom v trestnej veci obzalovanej Y. L. precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b)
Tr. zak. na hlavnom pojednavani v Trnave diia 25.06.2019

rozhodol:

Obzalovana:
Y. L., nar. XX.XX.XXXX v F., bytom E. C.. XX, T,
sauznava za vinnu, Ze

od jula 2014 az doposial, v Hlohovci a ani na inom mieste na uzemi Slovenskej republiky, riadne neplni
vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru Y.L. V., U.. H. A. XXXX, ktora jej vyplyva zo zakona o rodine,
pricom rozsah vyzivovacej povinnosti bol podlfa § 7 ods. 1 Trestného poriadku a vzhfadom na § 62
ods. 3 Zakona o rodine uréeny ako predbezna otazka od jula 2014 do aprila 2017 tak, ze obzalovana
je povinna platit mesacne vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima, teda vo vyske 27,13 €,
na mal. Y. k rukam otca, ktory v tom Case zabezpecoval starostlivost o maloletli dcéru, nasledne jej
bol rozsah vyzivovacej povinnosti upraveny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 14P/35/2016,
zo dna 13.03.2017, pravoplatnym dria 19.04.2017, ktorym bolo obzalovanej uréené platit vyzivné na
dcéru Y. vo vySke 100,- € mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam otca a neskor jej
bola vyzivovacia povinnost znizena na sumu 50 € mesacne a to rozsudkom Okresného sudu Trnava
sp. zn. 39PP/22/2018 zo dfia 27.06.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dna 13.07.2018, obzalovana
hoci vedela o existencii svojej vyzivovacej povinnosti, tuto si pravidelne neplnila, pri¢om v uvedenom
obdobi pracovala u viacerych zamestnavatelov a vedela si zaobstarat’ dostato¢ne prostriedky na uhradu
vyzivného, o dcéru sa nezaujimala a vyzivovaciu povinnost si neplnila ani inym spdsobom, ¢im jej vznikol
dih na vyzivhom vo vySke najmenej 2.247,31 Eur,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnila zakonnud povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachala zavaznej$im spdsobom konania - pod dIhSi ¢as

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. b) Tr. zak.

Zato sa



odsudzuj e:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. 1), § 37 pism. m) Tr. z&k. na trest odnatia
slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanej vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obzZalovanej ur€uje skiSobnu dobu na 2 (dva) roky.
Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sud obzZalovanej uklada povinnost, aby v skuSobnej dobe podfa svojich

schopnosti nahradila zameskané vyzZivné.

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, ktory neobsahuje pisomné
odbvodnenie nakolko prokurator aj obZalovanasa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava na podanie
odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni odo dha ozndmenia rozsudku
cestou Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave.



