Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7To/116/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7118010529

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Osif

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2019:7118010529.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr.
Ladislava Tomé&ovéika a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom dria
26. juna 2019, v trestnej veci proti obzalovanému U. M., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods.1 Tr.zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice | zo dnha 27.8.2018
sp.zn. 5T/25/2018 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism.d/ Tr.por. zr u $ uje napadnuty rozsudok v celom rozsahu.

Podla § 322 ods.3 Tr.por. a podla § 285 pism.f/ Tr.por. s pouzitim § 86 ods.1 pism.a/ Tr.zak. obzalovaného
U. MY, A.. XXX XXXX Q. X., trvale bytom N.B.A. S., X. XX oslobodzuje spod obzaloby prokuratora
Okresnej prokuratury KoSice | sp.zn. 2 Pv 462/17/8802 zo dfa 4.4.2018, pre skutok pravne kvalifikovany
ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 Tr.zak., ktory mal spachat tak, ze

v O. ainde od mesiaca april 2017 doposial neplni vyzivovaciu povinnost vo¢i maloletym dcéram Q..M. .,
A XXX XXXX Y. P.M.., A.. XXX.XXXX a to aj napriek tomu, ze uvedena povinnost mu vyplyva z
rozsudku Okresného sudu Kosice | zo diia 9.1.2013 pod sp. znackou 11P/49/2012-79, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 26.2.2013 a ktorym mu bolo zvySené vyzivné na 120,- Eur mesacne na kazdé dieta
od 1.2.2013 do buducna, ktoré je otec povinny platit do 15-teho dfa v mesiaci vopred k rukam matky P.
M., €im spdsobil dih na vyzivnom vo vyske 2.800,- Eur, vratane mesiaca marec 2018,

pretoze zanikla trestnost’ €inu.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Kosice | zo dia 27.8.2018 sp.zn. 5T/25/2018 bol obzalovany U.A. M.
uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom
zaklade, Ze

v O. a inde od mesiaca april 2017 doposial neplni vyzivovaciu povinnost vo&i maloletym dcéram Q..M..,
AL XXX XXXX Y. P.M.., A.. XXX XXXX a to aj napriek tomu, Ze uvedena povinnost mu vyplyva z
rozsudku Okresného sudu KoSice | zo diia 9.1.2013 pod sp. znackou 11P/49/2012-79, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 26.2.2013 a ktorym mu bolo zvySené vyZivné na 120,- Eur mesacne na kazdé dieta
od 1.2.2013 do buducna, ktoré je otec povinny platit do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky
P. M., €im spésobil dlh na vyzivhom vo vySke 4.000,- Eur.

Za to bol obZalovanému podfa 207 ods.1 Tr.zak. v spojeni s § 38 ods. 2, ods. 3 a 36 pism. |) Tr.zak.
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) mesiacov.



Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr.zak. sud obzalovanému vykon uloZeného trestu podmieneéne odlozil.

Podla § 50 ods.1 Tr.zak. sud pri povoleni podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody urcil
obZalovanému skudobnu dobu na 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 73 o0ds.2 pism.d) Tr.zak. sud ulozil obZalovanému ochranné protialkoholické liecenie
ambulantnym sp6sobom.

Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovenej lehote podal obZalovany U. M. odvolanie, ktoré pisomne
odbévodnil nasledovne. V celom rozsahu poprel spachanie skutku, nakolko v ¢ase, kedy sa ho mal
dopustit, bol praceneschopny, s€asti hospitalizovany v nemocni€énom zariadeni. VyZivné na deti mu
bolo zraZzané z akéhokolvek prijmu sudnou exekutorkou U.. M.. Proti upovedomeniu o zac¢ati exekucie
nepodaval ziadne namietky a stotoZnil sa s exekuciou, &iZze bolo vyZivné uhradzané pravidelne a vé&as.

Pocas jeho dlhodobej praceneschopnosti, ktora trvala od februara 2016 a trva s prestavkami dodnes,
poberal nemocenské davky do 14.4.2017, kedy mu podporné obdobie v zdravotnej poistovni uplynulo,
¢o znamena, Ze dalej nemal Ziaden prijem, Ziadne nemocenské davky. Z uvedeného teda vyplyva, Ze
exekutorka nemala z €oho zrazat vyzivné.

V roku 2018 nastupil do prace v trvani 2 mesiacov a za tieto mesiace bolo vyzivné na deti uhradené,
exekutorkou zrazané.

V zavislosti od alkoholu obZalovany uviedol, Ze sa sdm podrobil z vlastnej iniciativy protialkoholického
ustavného lie€enia v trvani od 4.12.2017 do 12.2.2018, po ¢om nastupil hned do prace. O tejto
skutognosti obzalovany prilozZil potvrdenie z I. F. D. T. N. O., X. X. A. J.. X. C.. X. V zavere navrhol
napadnuty rozsudok okresného sudu zru$it z dévodu, Ze sud vychadzal z nespravneho skutkového
zZistenia, a teda je tym dany dovod na oslobodenie spod obZaloby prokuratora.

Na podklade takto podaného odvolania odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 317 ods.1 Tr.por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Vysledkami vykonaného dokazovania na hlavnych pojednavaniach okresného sudu, a to konkrétne
vypovedami obZalovaného U. M. a svedkyne P. M. a tiez listinnymi dékazmi, ktorymi argumentoval v
napadnutom rozsudku prvostupriovy sud, bolo bez akychkolvek pochybnosti preukdzané spachanie
skutku ustaleného prvostupfiovym sudom v napadnutom rozsudku, pravne kvalifikovanym ako precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.1 Tr.zak. obZalovanym U. M..

Z predloZeného trestného spisu krajsky sud zistil, Ze obZalovany U. M. odo dna 19.4.2018 do 13.2.2019
celkovo v siedmich splatkach ku dfiu 25.2.2019 uhradil cestou exekutora sumu 2.927,81 Eur. Uvedené
vyplyva nielen z oznamenia poSkodenej na €.1. 138 spisu, ale aj z vypisov z uctov v S. na €.l. 140-146.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 28. februara 2019 obZalovany po pouc€eni o uU&innej [Utosti
prehlasil, ze dizné vyzivné uhradi do najblizSieho verejného zasadnutia, ktoré bolo uréené na defi 26.
juna 2019. V medziobdobi pravnou zastupkyfiou matky U.. O. C. bolo zaslané oznamenie o vyskach
Uhrady nielen beZného vyzivného, ale aj dizného vyzivného, ktoré &inilo spolu 4.735,32 Eur. Taktiez aj
o tychto splatkach boli predloZené vypisy z uétu v S..

Na verejnom zasadnuti konanom diia 26.6.2019 splnomocnena zastupkyria P. M. - U.. O. C. predlozila
sudu pisomny doklad, z ktorého vyplynulo, Ze exekutor na ucet matky poukazal sumu 618,03 Eur a
zaroven dna 25.6.2019 obZalovany uhradil aj zvySok dlzného vyzivného. Uvedené skuto€nosti potvrdila
aj svedkyna P. M., ktora bola pritomna na verejnom zasadnuti.

Vzhfadom na vy$3ie uvedené skuto€nosti odvolaci sud mal preukazané, Ze obZalovany U. M. dodato¢ne
splnil svoju vyZivovaciu povinnost k maloletym dcéram Q..M., A.. XXX XXXXY. P.M.., A.. X XX XXXX,
a to skér, nez sa odvolaci sud odobral na zavere€nu poradu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, a teda trestnost trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 86 ods.1 pism.a/ Tr.zak.
zanikla, a preto odvolaci sud uplatnil postup podla § 285 pism.f/ Tr.por. a oslobodil obZalovaného U.A. M.



spod obZaloby okresného prokuratora pre skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods.1 Tr.zak.

Z uvedenych ddvodov krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



