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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani takto
rozhodol:

Obzalovany I.Z., K. XX.XX.XXXXB. S, I.V.1. XXX, R..S., .. C.. B. B.
sa uznava za vinného, ze

dia 21.05.2019 v &ase o 14.45 hod. v meste Sala na ulici SNP viedol ako vodi¢ od cestného mosta
cez rieku Vah osobné motorové vozidlo zn. Citroén C5, modrej metalizy, ECV: W.-XXXDH, kde bol
spozorovany hliadkou OO PZ Sala, ktora mala osobnu znalost o tom, Ze jazdi napriek tomu, Ze ma
sudom ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla, z uvedeného dévodu chcela hliadka predpisanym
spbsobom zastavit vozidlo, avSak vodi€ na vyzvy nereagoval a zacal pred hliadkou unikat tak, Zze prudko
odbodil doprava na ulicu NeSporovu, nasledne odbogil vpravo pre obchodny dom Jednota COOP, kde
vozidlo odparkoval po pravej strane, vypol motor a presko il zo sedadla vodi¢a na zadné sedadlo vozidla,
pricom vozidlo riadne nezabrzdil, to zaCalo cuvat a zadnym lavym rohom vozidla narazilo do pravych
zadnych dveri sluZzobného vozidla hliadky PZ zn. Volkswagen Golf, ECV: W.-XXXCG, ktoré stalo za
vozidlom obvineného, pri€om na sluzobnom motorovom vozidle vznikla Ministerstvu vnutra SR, Krajské
riaditelstvo PZ v Nitre, Skoda vo vyske 1 000 €, pri¢om rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
46T/52/2015 zo diia 02.03.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3To/50/2016
zo dna 16.08.2016, pravoplatné toho dria, mu bol uloZeny zakaz €innosti viest motorové vozidla na dobu
3 rokov do 16.02.2020,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

¢im spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m) a § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho sud pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 a § 43 Trestného zakona mu sud uklada dalSi trest zakazu €innosti spocivajuci
v zakaze vedenia motorovych vozidiel v cestnej premavke v trvani 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov.

odovodnenie:

Dna 23.05.2019 podal prokurator Okresnej prokuratdry Galanta obZalobu na obzalovaného. Sud vo veci
vydal trestny rozkaz, doruéeny obZalovanému dna 24.05.2019, proti ktorému podal obZalovany odpor,
a nasledne vec prejedal na hlavhom pojednavani.

Obzalovany na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 zakona ¢. 301/2005 Z. z.
Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TP®), urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzalobe a na vSetky otazky podfla § 333 ods. 3 pism. c), pism. d), pism.
f), pism. g), pism. h) TP odpovedal ,ano*.

Prokurator nemal k vyhlaseniu obzalovaného vyhrady a navrhol toto vyhlasenie prijat. Sud prijal
vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, a vykonal
dokazovanie ohladne trestu.

Obzalovany na hlavnom pojednavani vypovedal, ze jediny dévod, pre ktory sadol za volant, bol aby
dosiel do Sale po peniaze, ktoré potreboval na vyzivné. Ma dve deti vo veku 9 a 8 rokov, ktoré su v
osobnej starostlivosti jeho rodi¢ov, ktorym ma uréené minimalne vyzivné. O deti sa stara prakticky jeho
matka, ktora je chora, jeho otec pracuje na tyzdfiovky v Rakusku. Matka deti o ne nejavi zaujem.

Podla odpisu registra trestov bol obZalovany 12 krat odsudeny za kradeze, neopravnené pouzZivania
cudzieho motorového vozidla, podvody, vytrZznictva a marenia vykonu uradného rozhodnutia. V
prvych 10 pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny, nasledne bol rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Ill sp. zn. 46T/52/2015 zo dfia 02.03.2016 odsudeny za trestné Ciny vytrznictva
na nepodmienecny trest odhatia slobody, ktory vykonal dnfa 13.08.2017, a zdkaz &innosti vedenia
motorovych vozidiel na 3 roky a naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn.
0T/60/2019 zo dria 03.03.2019 na penazny trest 2 000 €, ktory doteraz nezaplatil, a trest zakazu ¢innosti
vedenia motorovych vozidiel na 2 roka a 6 mesiacov. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
MV SR bol obzalovany postihnuty za 2 priestupky.

Podra rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/12/2011 a sp. zn. 16P/253/2012 boli dvaja synovia
obZalovaného zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti jeho rodi€ov a obZalovanému bolo uloZzené
platit vyzivné vo vyske minimalneho vyzivného a 30 €.

Podla lekarskeho potvrdenia zo dna 20.06.2019 matka obZalovaného trpi vrodenou srdcovou vadou
spojenou s poruchami srdcového rytmu, je v lie€be aj ortopéda, neuroléga a plucneho lekara.

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie vSetkymi dostupnymi a vykonatelnymi dékazmi. Sud
po prijati vyhladsenia obZalovaného o vine uznal ho vinnym zo spachania Zalovaného skutku v zmysle
podanej obZaloby.

Sud mohol obzalovanému ulozit trest odnatia slobody v zakonnej sadzbe az na 2 roky, priom u
neho zistil 1 polah&ujucu okolnost - priznal sa k spachaniu trestného &inu a uprimne ho olutoval, a 1
pritazujucu okolnost - bol uz za trestny &in odsudeny, &iZe pri ich vyrovhanom pomere hranice trestne;j
sadzby neupravoval.

Co sa tyka druhu trestu, sud vzhladom na doteraj$iu trestni minulost obZalovaného mal za to, Ze
uloZenim alternativheho trestu nedéjde k naplneniu ucelu trestu, pricom poukazuje na pefiazny trest
uloZeny trestnym rozkazom zo dia 03.03.2019, a uloZil nepodmienecny trest odhatia slobody, pretoZe
doterajsie tresty zjavne nemali Zelany vychovny efekt. Pri ur€eni vymery trestu povazoval sud ulozenie
trestu v polovici trestnej sadzby za dostato&né na dosiahnutie ucelu trestu, pricom vyjadruje nadej, Ze



prvy pobyt obZalovaného v Ustave na vykon trestu bude mat na obzalovaného dostato€ne vychovny
nezohladnil tvrdenie obZalovaného, Ze iSiel po peniaze na vyZivné pre svoje deti, kedZe peniaze sa daju
prepravit’ aj inymi spdsobmi, ktorymi nedochadza k pachaniu trestnych &inov. Ohfadom zdravotného
stavu jeho matky sud vyjadruje lutost nad tym, ako sa popri tom eSte musi trapit’ aj so svojim synom.

KedZe obZalovany bol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny &in, zaradil ho sud na jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Zaroven mu ulozil trest zdkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel v trvani 1 rok a 6 mesiace, kedze
trestny Cin bol spachani v suvislosti s touto €innost'ou, pri€om zohladnil, Ze obzalovany uz vykonava
tresty zakazu éinnosti v celkovej dizke 5 rokov a 6 mesiacov a najdlhsia dizka tohto trestu je 10 rokov,
pricom vzhladom na prerusenie vykonu tohto trestu po€as vykonu trestu odratia slobody ho eSte bude
vykondavat dihu dobu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Galanta. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obzalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 TP),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ TP), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 TP),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



