Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 2T/62/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7619010315

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Kralova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619010315.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Moniky Kralovej
a prisediacich Jana BigoSa a Emila BajtoSa na verejnom zasadnuti konanom dfa 26. juna 2019 po
schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorkou Okresnej prokuratiry SpiSska Nova Ves takto

rozhodol:

rozhodol:
Obvinena:

B.T., nar. XX.XXXX v SpiSskej Novej Vsi, okres SpiSska Nova Ves, trvale
bytom Y. XXX, okres Spisska Nova Ves,

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sa zruSuje vyrok z trestného rozkazu Okresného sudu Spisska Nova Ves
sp. zn. 2T/60/2018 zo dfia 25.5.2018, pravoplatny dia 18.6.2018 a to vyrok o vine pre precin podvodu
podla § 221 ods. 1 Tr. zakona, podla § 20 Tr. zakona pre skutok, ze

dnia 21. februara 2018 v Levoci, na L. C. G. &. XX, okres Levoca, sa v umysle za hotelové a reStauracné
sluzby nikdy nezaplatit spolo¢ne ubytovali v hoteli ,U Leva“ po tom, ¢o obv. B. T. prostrednictvom
internetovej stranky www.booking.comwww.booking.com, zarezervovala hotelovu izbu v tomto hoteli
na obdobie od 21.02.2018 do 23.02.2018, toto ubytovanie si v tomto hoteli opakovane predizovali aj
napriek tomu, Ze obaja vedeli, Ze su insolventni a bez akéhokolvek prijmu a zamestnania, a aj nadalej
vyuzivali hotelové a restauracné sluzby s vedomim, Ze tieto nemaju z €oho zaplatit a cely ¢as majitela
ako aj personal hotela zavadzali roznymi nepravdivymi verziami tykajucimi sa ich prijmu a platieb za
hotelové sluzby, priCom dna 12.03.2018 pod zamienkou vyberu pefiaznych prostriedkov z bankomatu
odisli z hotela ,U Leva“ a ubytovali sa v inom hoteli v Levo¢i, ¢im takymto podvodnym konanim spdsobili
pre poskodeného, obchodnl spoloénost COMPOSTELA s.r.o. Bratislava, ICO: 47 755 661, ktora je
vlastnikom hotela ,U Leva“, Skodu vo vyske 1.035,99 € predstavujucu ucet za poskytnuté hotelové a
reStauracné sluzby,

a vyrok o treste, ktorym jej bol podla § 221 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j), I) Tr. zakona a
podla § 38 ods. 3 Tr. zakona ulozeny trest odnatia slobody v trvani Styroch mesiacov, ktorého vykon
bol podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona podmienecne odlozeny, podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona jej bola
uréena skuSobna doba v trvani 30 mesiacov a podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku jej bola ulozena povinnost
nahradit’ spésobenu Skodu, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku svoj podklad a

uznava sa za vinnu,ze

v bode 1/

s vedomim, ze nedisponuje penaznymi prostriedkami na zaplatenie uhrad za poskytnuté ubytovanie,
si zavadzanim recepcie predstieranim solventnosti objednala ubytovanie pre dve osoby, seba a svojho
priatela Petra I., na dobu od 3.11.2017 do 11.11.2017 v penziéne spolo¢nosti PB GAME, s. r. 0., v



SpiSskej Novej Vsi na ulici Mlynska 31, z ktorého sa odstahovala bez zaplatenia gﬁa 11.11.2017,
¢im spdsobila pre poSkodenu PB GAME, s. r. 0., SpiSska Nova Ves, Mlynska 31, ICO: 36 190 497
nezaplatenim ubytovania Skodu vo vySke 208,- €,

v bode 2/

dria 7.1.2018 si predizila ubytovanie fiou zaplatené pévodne na jednu noc v Park Hoteli Centrum v
SpiSskej Novej Vsi na ulici Zimna 34 o dalsi defi do 8.11.2017, kedy v8ak z hotelu odisla s G. |. bez
zaplatenia pod faloSnym prislubom navratu s peniazmi za ubytovanie, ¢im spésobila pre poskodenu
INTES Poprad, s. r. 0., Namestie sv. Egidia 95, Poprad, ICO: 31 338 569 nezaplatenim ubytovania a
ceny skonzumovaného tovaru celkovu Skodu vo vyske 59,30 €,

v bode 3/

na den 11.2.2018 vopred rezervovala ubytovanie pre dve osoby v Hoteli Preveza v SpiSskej Novej Vsi na
ulici Za Hornadom 12, ktoré postupne prediZovala do 18.2.2018 kedy sa odstahovala bez zaplatenia, ¢im
sposobila pre poskodenu Spravu telovychovnych zaradeni, ICO: 35 514 035 nezaplatenim ubytovania a
ceny skonzumovaného tovaru celkovu $kodu vo vyske 241,40 € teda celkovo nezaplatenim ubytovania
a ceny skonzumovaného tovaru spdsobila postupne trom poskytovatelom ubytovania celkovu Skodu vo
vyske 508,70 €,

v bode 4/

dna 21. februara 2018 v Levoci, na Namesti Majstra Pavla €. 25, okres Levo€a, sa v umysle za hotelové
a reStauracné sluzby nikdy nezaplatit’ spolo¢ne ubytovali v hoteli ,U Leva“ po tom, ¢o obv. B. Kalnova
prostrednictvom internetovej stranky www.booking.comwww.booking.com, zarezervovala hotelovu izbu
v tomto hoteli na obdobie od 21.02.2018 do 23.02.2018, toto ubytovanie si v tomto hoteli opakovane
predlZzovali aj napriek tomu, Ze obaja vedeli, Ze st insolventni a bez akéhokolvek prijmu a zamestnania,
a aj nadalej vyuzivali hotelové a reStauracné sluzby s vedomim, Ze tieto nemaju z €oho zaplatit’ a cely
Cas majitela ako aj personal hotela zavadzali réznymi nepravdivymi verziami tykajucimi sa ich prijmu
a platieb za hotelové sluzby, pricom dfia 12.03.2018 pod zamienkou vyberu pefiaznych prostriedkov
z bankomatu odisli z hotela ,U Leva“ a ubytovali sa v inom hoteli v Levodi, ¢im takymto podvodnym
konanim spdsobili pre poskodeného, obchodnu spoloénost COMPOSTELA s.r.0. Bratislava, ICO: 47 755
661, ktora je vlastnikom hotela ,U Leva“, 8kodu vo vySke 1.035,99 € predstavujucu ucet za poskytnuté
hotelové a reStauraéné sluzby,

teda

v bodoch 1, 2, 3, 4

pokracovacim konanim v bode 4/ spoloénym konanim seba na Skodu cudzieho majetku obohatila tym,
Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom majetku malu S8kodu a spachala taky ¢in
zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachala

v bodoch 1, 2, 3, 4

pokracovaci zlo¢in podvodu podfla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zakona v bode 4/ v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zdkona a

za to jej uklada

Podla § 221 ods. 3 Tr. zdkona za pouzitia § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zakona, § 41 ods. 3 Tr. zakona,
§ 38 ods. 3 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. zdkona spolo¢ny trest odfatia slobody v trvani 24 (dvadsattyri)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona ur&uje skudobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.



Podla § 50 ods. 2 Tr. zakona uklada povinnost, aby v skiSobnej dobe podfa svojich schopnosti nahradila
Skodu spbdsobenu trestnym €inom.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uklada nahradit Skodu poSkodenym spoloénostiam takto:

poskodeny: PB GAME, s. r. 0., Mlynska 31, 052 01 Spidska Nova Ves - 208,- €

poskodeny:. INTES Poprad, s. r. 0., Nam. Sv. Egidia 95, 058 01 Poprad - 59,30 €

poskodeny: Sprava telovychovnych zariadeni, Za Hornadom 15, 052 01 SpiSska Nova Ves - 241,40 €.

odovodnenie:

V ftrestnej veci obvinenej B. T. podala prokuratorka Okresnej prokuratiury SpiSska Nova Ves dfa
06.06.2019 na tunajsi sud navrh na schvalenie dohody o vine a treste pre zlo€in podvodu podla § 221
ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, pre skutok, ktory je popisany vo vyroku tohto rozsudku.

Obvinena B. T. v dohodovacom konani priznala svoju vinu zo spachania skutku a vysSie uvedeného
Zlocinu. S navrhom prokuratorky na uloZenie spolo€ného trestu odfatia slobody v trvani 24 (dvadsatstyri)
mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odfatia slobody na skiSobnu dobu v trvani 3 (troch)
rokov, s uloZzenim povinnosti podla § 50 ods. 2 Tr. zakona, aby v skiSobnej dobe podla svojich schopnosti
nahradila $kodu sp&sobenu trestnym ¢inom a podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku s ulozenou povinnostou
zaplatit poSkodenému PB GAME, s.r.o. Skodu vo vySke 208,00 €, poskodenému INTES Poprad Skodu
vo vyske 59,30 € a poSkodenému Sprava telovychovnych zariadeni Skodu vo vySke 241,40 €, vyslovila
obvinena suhlas.

Sud preskumal obsah navrhu dohody o vine a treste a nezistil ziadne zavazné porusenie procesnych
predpisov a ani to, aby bola dohoda zrejme neprimerana.

Na verejnom zasadnuti na otazky predsednicky senatu obvinena B. T. podla § 333 ods. 3 pism. a) - j)
Trestného poriadku odpovedala nasledovne:

a) Cirozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedala: ano,

b)  ¢&i suhlasi, aby sa tato trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na
verejny sudny proces - odpovedala: ano,

c) ¢&irozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa jej kladu za vinu - odpovedala: ano,

d) ¢ibola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, i jej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa mohla s obhajcom radit o spésobe obhajoby - odpovedala: ano,

e) Cirozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedala: ano,

f) & rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestného €inu - odpovedala: ano,

g) Cibola oboznamena s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za trestny €in jej kladeny za vinu
- odpovedala: ano,

h) &i sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachané skutky, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako pokracovaci zlo€in podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zakona - odpovedala: ano,

i)  &isuhlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a ¢i v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu
trestu - odpovedala: ano,

j) ¢i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti nemu podat odvolanie - odpovedala: éno.

KedZe sud uvedenu dohodu o vine a treste povazoval za spravodlivd, podla § 334 ods. 4 Trestného
poriadku ju schvalil, €o potvrdil tymto rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. poriadku).
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku.



