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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie sudkyfiou JUDr. Janou Dudikovou vo veci starostlivosti sudu o maloletého
N. R., nar. XX.X.XXXX, bytom R. G. XXX, D. I., toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny Gelnica, zastupeného
koliznym opatrovnikom Mgr. D. H., vy$Sim sudnym uradnikom B. sudu KoSice II, dieta rodiCov neb. C.
Y., zomr. XX.X.XXXX, a D. R., nar. X.XX.XXXX, bytom R. G. XXX, D. I., za ugasti navrhovatela Uradu
prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné namestie 9, 042 11 KoSice, a Mesta Medzev, v konani o
pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poruénika maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Pozbavuje otca Vincenta R., nar. X XX.XXXX, vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k
maloletému N. R., nar. XX. X XXXX.

O. maloletému N. R., nar. XX.X.XXXX, za poru¢nika I. I., ktoré ho bude zastupovat’ a spravovat jeho
majetok namiesto otca.

odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny v Kosiciach podal na tunaj$i sud navrh na pozbavenie
rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poru¢nika maloletému dietatu, ktory odovodnil tym, Ze
boli splnené zakonné podmienky pre podanie navrhu uréené Zakonom o rodine.

2. Otec dietata sa k navrhu nevyjadril. Na pojednavanie sa napriek riadne doru€enému predvolaniu
nedostavil ani nepoziadal z délezitého dévodu o jeho odroCenie, preto sud prejednal vec v jeho
nepritomnosti.
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3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a
zistil nasledovné:

4. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Kosice z preSetrenia pomerov vyplyva, Zze malolety
Jan pochadza z druZzobného pomeru matky nebohej C. Y., nar. X.X.XXXX, zomrelej diia XX.X.XXXX,
a otca D. R., nar. X XX.XXXX. Z tohto druzobného pomeru pochadza este desat’ maloletych deti - D.
R., nar. XX.X.XXXX, G. R., nar. XX.X.XXXX, T. R., nar. XX.X.XXXX, M. R., nar. XX.X.XXXX, J. R.,
nar. XX.X.XXXX, K. R., nar. XX.X.A., Frederik Y., nar. XX.XX.XXXX, D. Y., nar. XX.X.XXXX, S. R, nar.
XXX XXXX, meno neuréené Y., nar. XX.X.XXXX. U maloletych deti D., Q. a maloletého Y. bez mena,
otcovstvo nebolo uréené. Z predchadzajuceho manzelstva matky, nebohej C. Y. a S. Y., nar. X. X XXXX,
pochadzaju tri deti - C. Y., nar. XX. X.XXXX, S. Y., nar. XX.X.XXXX a G. Y., nar. X.X.XXXX. Rozsudkom
Okresného sudu KoSice - okolie, €. 11C 89/04 zo dha 17.4.2000 bolo manzelstvo rodi¢ov rozvedené.



Malolety Du8an bol zvereny do vychovy otca a maloleta Saloma a Pamela boli na &as po rozvode zverené
do vychovy matky. Zo strany rodi€ov vyzivné sud neurcil. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie,
¢.k. 9P/143/2011 zo diia 20.4.2012, ktory nadobudol pravoplatnost diia 5.6.2012, bola maloleta Saloma
zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke Marie Y., nar. X. X.XXXX.

X. Maloleté deti-D., G., T., M., J., K. boli rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie, €.k. 19P/134/2014
zo diia 9.7.2014, umiestnené do Centra pre deti a rodiny Gelnica, Hlavna 50. Malolety Dominik bol
uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, ¢.k. 9PPOmM/4/2017-7 zo dha 13.11.2017, pravoplatnym
dnia 14.12.2017, neodkladne zvereny do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Gelnica, Hlavna
50. Malolety meno neurcené Y., Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, ¢.k. 9P/306/2017 zo
dnia 23.10.2017, pravoplatnym dria 23.10.2017 sud ustanovil maloletému dietatu poruénika, manzelov
I. Y. al. Y., okres |, ktori su opravneni a povinni zabezpeCovat jeho vychovu, osobne sa o neho
starat, zastupovat’ ho a spravovat jeho majetok namiesto rodiCov. I. deti, D. a Q. Y., boli uznesenim
B. sudu Kosice - okolie, ¢.k. 9P/305/2017-11 zo dfia 13.10.2017, pravoplatnym dia 9.11.2017, zverené
do docCasnej starostlivosti Vincenta R., nar. X.X.XXXX. I. Jdn sa nachadzal v starostlivosti otca, D.
R.. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie, €.k. 9P/305/2017-37 zo dfia 7.2.2018, pravoplatnym
26.3.2018, bola u maloletych deti D. a Q. Y. a N. R. nariadena Ustavna starostlivost v X. pre deti a rodiny
Gelnica, Hlavna 50.

6. Dina 22.3.2019 bolo vykonané zistovanie bytovych, rodinnych a socidlnych pomerov v domacnosti
otca maloletych deti, ktory nebol zastihnuty. Podla tvrdeni starej matky, pani Marie R., nar. X. X XXXX,
otec maloletého, pan D. R., iSiel na ,fusku“ do mesta. Pani R. uviedla, Ze otec maloletého nad'alej obyva
drevenu jednoizbovu chatrg, ktora je zariadena zakladnym nabytkom. Vodu &erpa z miestnej studne.
Podla jej tvrdeni je otec maloletého nezamestnany, privyraba si ob&asnymi brigadnickymi pracami. Viac
uviest nevedela, pretoze podla jej udani su pohadani a sporadicky spolu komunikuju.
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7. Malolety Jan navstevuje 3. ro€nik Zakladnej Skoly v C.. Spociatku mal problémy so spravanim,
toho Casu reSpektuje dospelych ako autority, reSpektuje pravidla. Malolety ma tazSiu povahu,
odvrava, mnohokrat provokuje ostatné deti vulgarnymi rémskymi nadavkami. Rad pracuje na zahrade.
Surodencov velmi nespomina, ak ano tak Q., na maloletu D. je velmi citovo naviazany. S otcom sa
kontaktovat’ nechce, stale spomina na to, ako otec bil stard matku a museli volat’ policajtov. Listom zo
dnia 3.11.2018, doru€¢enym uUradu dfia 10.12.2018, Centrum pre deti a rodiny Gelnica oznamilo splnenie
podmienok osvojitelnosti podla § 102 ods. 1 pism. a) Zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine u maloletého N. R..

8. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Gelnica zo dia 13.3.2019 vyplyva, Ze malolety surodencov velmi
nespomina. Otec ani stara matka sa nekontaktuju s detmi. Malolety Jan je v zariadeni spokojny, ma
naplnené zakladné potreby, nechyba mu tam milé slovo, pohladenie &i postiskanie, €o mu doma chybalo.

9. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie zo dfia 26.6.2019 €.k. 9P/367/2018, bol malolety N. R.
vyhlaseny za osvojitelného.

10. Mesto Medzev s ustanovenim za poru¢nika maloletému dietatu suhlasilo.

11. Podla § 28 Zakona o rodine suc¢astou rodiCovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata. RodiCovské prava a povinnosti maju obaja
rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zdujmy maloletého dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti
vykondava jeden z rodiCov, ak druhy z rodi€ov neZije, je neznamy alebo ak nemé sposobilost na pravne
ukony v plnom rozsahu. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodi¢ov bol pozbaveny rodiovskych prav a
povinnosti, ak mu bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.

12. Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine ak rodi¢ zneuziva svoje rodiCovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.



13. Podfla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

14. Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak
sa poruénik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

15. Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poru¢nik o dieta osobne nestard, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.
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16. Podfa § 57 ods. 3 Z&kona o rodine, ak nebolo mozné ustanovit za poruénika Ziadnu fyzicku osobu,
sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej
ochrany podla osobitného predpisu.

17. Pozbavenie rodiCa vykonu rodi€ovskych prav je najzavaznejSim a najtvrdSim zasahom do
rodiovskych prav. Sud rodi€a pozbavi vykonu rodi€ovskych prav, ak rodi¢ zneuZiva svoje rodiCovské
prava a povinnosti alebo vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava. Pozbavenie sa vzdy tyka vSetkych rodi¢ovskych prav a povinnosti
konkrétneho rodi€a vo vztahu ku konkrétnemu maloletému dietatu alebo detom.

18. Za zavazné zanedbavanie vykonu rodiCovskych prav sa povaZuje absolutny nezaujem o maloleté
dieta, najma o jeho vychovu a vyZivu, dlhodobé neplnenie si rodi€ovskych prav a povinnosti,
neposkytnutie zakladnych Zivotnych potrieb dietatu a pod.

19. Vzhladom k tomu, Ze otec zavaznym spOsobom zanedbava vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti,
sud ho pozbavil vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému dietatu a za poruénika
maloletého dietata ustanovil Mesto Medzeyv, ktoré bude maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok
namiesto otca.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Kosice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na
spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno napravit v konani pred odvolacim sidom, c) sud prvej
inStancie v désledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dbkazy, ak nie je
ucelné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody,
pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali.



