Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 7C/21/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7619203070

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina PukluSova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619203070.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyria JUDr. Darina PukluSova, v pravnej veci Zalobcu: Rozhlas
a televizia Slovenska, ICO: 47232480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava proti Zalovanej: O.
0., J.. XXX XXXX, bytom J. W. XXX/XX, XXX XX X., o zaplatenie 562,28 € s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobcovi sumu 562,28 eur, ktor( jej sud povoluje platit v mesa&nych
splatkach po 25,- eur, ktoré je zalovana povinna platit vzdy do 25. dfia v mesiaci na uc¢et zalobcu vopred
s tym, Ze nezaplatenim Co i len jednej splatky nastane zro€nost celého pinenia.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych vyske sud rozhodne po
pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou podanou na tunaji sud dria 10.5.2019 doméhal od Zalovanej zaplatenia
sumy 562,28 € a nahrady vzniknutych trov konania.

2.V odbvodneni Zaloby uviedol, Ze Rozhlas a televizia Slovenska je verejnopravna institlcia zriadena
Zakonom €. 532/2010 Z.z. o rozhlase a televizii Slovenska. Aktivna legitimacia na podanie Zaloby mu
vyplyva z § 4 ods. 1 a § 10 ods. 5 Zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
RTVS. V zmysle § 3 pism. a) citovaného zakona je Zalovany zo zakona platitefom Uhrady za sluzby
verejnosti vo vyske 4,64 Eur, pricom periodicita platenia uhrad je mesacna. Kontrolou uhrad bolo zistené,
Ze Zalovana za obdobie od 1.4.2008 do 30.11.2018 nezaplatila uhradu za poskytované sluzby. Pisomnou
vyzvou zo dia 9.11.2018 bola Zalovana vyzvana na zaplatenie omeskanej Uhrady a postovych sadzieb
suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovana nezaplatila Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni
od doruCenia vyzvy je v zmysle § 10 ods. 3 citovaného zakona povinna zaplatit’ aj pokutu. DIh Zalovanej
tak pozostava z nezaplatenych uhrad za obdobie od 1.4.2008 do 30.11.2018 v sume 545,28 €, pokuta
17 € a postovej sadzby 1,45 €.

3. Spolu s navrhom Zalobca predlozil dékazné listiny a to vyzvu na zaplatenie nedoplatku zo dna
9.11.2018, prehlad predpisov a platieb a potvrdenie tarifnej ceny za aradnu zasielku.

4. Sud vydal dna 13.5.2019 platobny rozkaz sp. zn. 7C/21/2019-13 proti ktorému podala Zalovana v
zakonnej lehote odpor. Uznesenim zo diia 31.5.2019 sud predmetny platobny rozkaz zrusil.

5. Zalovana v odpore uviedla, Ze je nezamestnana, vedena na Urade préqe a preto mdze pohladavku
uhradzat’ v mesacnych splatkach po 10 €. K odporu predlozila potvrdenie Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Poprad o tom, Ze je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie.



6. Na pojednavani dia 26.6.2019 sa nezuc&astnil zastupca Zalobcu, ktory svoju neucast pisomne
ospravedInil. Pojednavania sa nezu&astnil z dbvodu hospodarnosti konania a uviedol, Ze suhlasi s tym, ,
aby sud konal vo veci v jeho nepritomnosti. Poukazal na § 11 zdkona &. 176/2004 Z.z.o nakladani
s majetkom verejnopravnych institacii v zneni neskorSich predpisov a poukazal na tu skuto€nost, Ze
Zalovana méze poziadat Zzalobcu o uzatvorenie dohody o splatkach, k omu vlastne v jej pripade doslo
v roku 2016 a v roku 2018. Nasledne ale Zalovana splatkovy kalendar nedodrziavala.

7.8ud v zmysle § 180 C.s.p. pojednaval v nepritomnosti Zalobcu.

8. Zalovana na pojednavani uviedla, Ze nie je schopna zaplatit dlzni sumu Zalobcovi jednorazovo, o om
svedé¢i aj to, Ze uz v minulosti Ziadala Zalobcu 0 moznost platit dlh v splatkach. Splacat dlh v splatkach
po 30 € a neskér po 40 € mesacne, vSak nebola schopna platit. Preto zalovana ziada, a ponechava
na rozhodnutie sudu, aby sud rozsudkom urcil vySku splatky, ktora by bola primerana dlznej sume, ale
aj jej moznostiam. Uviedla, Ze je evidovana na Urade prace, ako uchadzaé o zamestnanie, je vyudena
zahradnicka, ale v regione si nevie najst pracu. Navyse je chora, ale nema priznanu invaliditu. Manzel
je poberatelom starobného déchodku vo vySke 321 € a syn pracuje na dohodu s mesaénym prijmom
200 -230 €. Cela rodina su v hmotnej nudzi, nemaju Ziadne uspory, byvaju v dome jej rodi¢ov, kde ma
aj so surodencami podiel.

9. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie od diZznika a dlznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

10. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
2o spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia, alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

11. Podla § 3 pism. a) Zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska, platitel uhrady je

a) fyzicka osoba, ktord je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v
domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v
rodinnom dome.

12. Podla § 6 ods. 1, 2 citovaného zékona, platitel podla § 3 pism. a) plati dhradu 4,64 eura za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Ghradu len za jedno
odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. c). Narok na platenie uhrady len za jedno odberné miesto podfa odseku 1 vzniké od prvého dna
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podla § 3 pism. a)
oznamil a preukazal vznik skuto€nosti podla odseku 1.

13. Podfa § 10 ods. 1-3 citovaného zakona platitel, ktory nezaplati thradu podla § 7, je v omeskani so
zaplatenim uhrady. Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v ome8kani so zaplatenim uhrady, je povinny
ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie
postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady. Ak platitel podfa § 3 pism. a)
nezaplati uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podfa odseku 2, platitel je
povinny zaplatit vyberatefovi uhrady aj pokutu 17 eur.

14. Sud na zaklade uvedenych skutoénosti mal za to, Ze narok uplatneny Zzalobcom je v plnom rozsahu
dovodny, kedZe svoj narok si uplatriuje na zaklade vysSie uvedeného zakona &. 340/2012 Z.z. za uhradu
sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska. Sud mal preukazané, Ze Zalovana za
obdobie od 1.4.2008 do 30.11.2018 neplatila Zalobcovi uhrady &im porusila ust. § 6 ods. 1 zdkona €.
340/2012 Z.z. a zalobcovi preto vzniklo pravo na zaplatenie uhrad za uvedené obdobie v sume 562,28
€ a zaroven podla § 10 ods. 3 zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie zmluvnej
pokuty v sume 17 €.

15. Z vypovede Zalovanej sud mal za preukazané, Ze u Zalovanej su preukazané dovody, pre ktoré jej
sud povolil platit dlznd sumu v splatkach. Suma 25 € mesaéne sa sudu javi primerana vzhfadom na
vysku dIznej sumy, ktora neohrozi finanne, alebo inym negativnym spésobom Zalobcu..



16. Podrla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

17. Podla § 262 ods. 1,2 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

18. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

19. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca mal v konani plny uspech sud mu priznal narok na pInu nahradu trov
konania voc€i zalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedent v § 365 odseku 1 CSP , ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



