Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 12C/6/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2119200269

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Natalia Slivenska

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2019:2119200269.6
Uznesenie

Okresny sud Trnava, v pravnej veci zalobkyne: Q. Q.,v nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C., M.. E.
XXXX/X, proti zalovanej: Q.. R. D., P,, K. XX, Trnava, ICO: XX XXX XXX, o zaplatenie 1.502,76 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Dna 15. 01. 2019 bola tunajSiemu sudu doru¢end Zaloba Zalobkyne zo dna 14. 01. 2019, ktorou sa
Zalobkyfia domahala zaplatenia istiny vo vySke 1.502,76 Eur s urokom z omeskania vo vy8ke 5 % ro¢ne
zo sumy 1.502,76 Eur od 06. 06. 2018 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Okresny sud Trnava najskor rozhodol platobnym rozkazom, &. k. 12C/6/2019-23 zo dna 05. 02.
2019, proti ktorému Zalovana podala v zakonom stanovenej lehote vecne odévodneny odpor, preto sud
uznesenim, &. k. 12C/6/2019-30 zo dna 20. 03. 2019, platobny rozkaz zrusil.

3. Na informativhom vysluchu konanom drfia 26. 06. 2019 Zalobkyna uviedla, Ze Zalovana vo svojom
odpore proti platobnému rozkazu uvadza, Ze Zalobkyni uhradila istinu ako aj urok z omeSkania v sume
45 Eur (1.547,76 Eur - 1.502,76 Eur), pricom vyska uroku z omeSkania za obdobie od 06. 06. 2018 do
zaplatenia (t. j. 15. 02. 2019) predstavuje sumu 52,49 Eur, teda rozdiel v sume 7,49 Eur doposial nebol
zo strany Zalovanej zaplateny. Napriek tomu v8ak Zalobu zo dna 14. 01. 2019, doruenu sudu diia 15.
01. 2019, berie zalobu spat v celom rozsahu a konanie ziada zastavit.

4. Podla § 144 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Vzhladom na to, Ze Zalobkyfia vzala Zalobu v celom rozsahu spét, sud vo vyroku |. tohto uznesenia
konanie zastavil, ked v danom pripade suhlas Zalovanej so spatvzatim Zaloby nebol potrebny, nakofko
Zalobkyha zobrala Zalobu spat’ skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo
pojednavanie.



8. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla €l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

12. Podfa ¢l. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zdkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit.

13. Podla ¢l. 17 CSP, sud postupuje tak, aby vec bola o najrychlejSie prejednana a rozhodnuti,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

14. Sud konstatuje, Ze v konani vznikla situacia, kedy Zalobkyna sice zapriCinila zastavenie konania
(spatvzatim Zaloby), avSak Zalovanej do su€asnosti nevznikli Ziadne trovy konania. Sud je toho nazoru,
Ze ak by ajrozhodoval o priznani naroku na ndhradu trov konania Zalovanej, tak tejto uz nemdéze vzniknut
pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie samotné by bolo skonfené skér, ako by jej trovy
vznikli. Pricom sud by nasledne samostatnym rozhodnutim rozhodol, Ze priznava Zalovanej nahradu trov
konania vo vyske 0 Eur. Sud je toho nazoru, Ze takyto postup by bol priamo v rozpore s ¢l. 17 CSP, a
preto rozhodol o naroku na nadhradu trov konania Zalovanej v zdujme hospodarnosti, u€elnosti a rychlosti
konania tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

15. NavysSe sud uvadza, Ze nakolko Zalovana po podani Zaloby plnila Zalobkyni dobrovolne, mozno
povazovat Zalobu za dévodne podanu a zastavenie konania pre spatvzatie Zaloby Zalobkyriou nemozno
pri¢itat na tarchu Zalobkyne. Teda aj v pripade, Ze by Zalovanej do €asu rozhodnutia sudu trovy konania
vznikli, sud by Zalovanej prave z uvedeného dévodu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.



