Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 12Csp/52/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4119204828

Déatum vydania rozhodnutia: 27.06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. lvana Heinrichova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2019:4119204828.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore Zalobcu: X. S., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom ¢€.d. XXX, XXX XX X.
S., proti Zalovanému: TRANSECO, a.s., so sidlom Radlinského 17, 010 01 Zilina, ICO: 00 632 163, o
neuplnom podani zo dia 03.05.2019, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu oznaceného ako "Navrh na zruSenie zmluvy o finanénom leasingu vozidla ¢. 5256
a zmluvy o finanénom leasingu vozidla €. 5257 zo dfia 22.04.2006 a zruSenie zmenky vo vySke 355
255, Sk vystavenej dfia 22.04.2006 v Nitre z rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 27CbZm/2/2007"
dorucené Okresnému sudu Nitra drfia 07.05.2019 odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na sud podanie z 03.05.2019, ktoré by podla jeho obsahu mohlo byt Zalobou, ktoré
bolo neurcité a nejasné, pretoze neobsahovalo vietky zakonom predpisané nalezitosti.

2. Sud uznesenim zo dfia 17.05.2019 &.k. 12Csp/52/2019 - 10 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni
od dorucgenia tohto uznesenia, odstranili vady podania zo dria 03.05.2019 oznaceného ako "Navrh na
zru$enie zmluvy o finan&nom leasingu vozidla €. 5256 a zmluvy o finan&nom leasingu vozidla &. 5257 zo
dna 22.04.2006 a zruSenie zmenky vo vySke 355 255, Sk vystavenej diia 22.04.2006 v Nitre z rozsudku
Okresného sudu Nitra sp.zn. 27CbZm/2/2007" tak, Ze uvedie Zalobny névrh - petit Zaloby, tak aby vyrok
bol jasny, urcity, zrozumitelny a vykonatelny , t.j. presne Specifikovat ako Ziada aby sud vo veci rozhodol,
uplne opiSe rozhodujuce skutoCnosti a oznadi dbkazy na preukazanie tychto skuto€nosti. Zaroven
Zalobcov poudil, Ze ak v stanovenej lehote vady podania neopravi alebo nedoplini v zmysle vyroku tohto
uznesenia sud podanie odmietne, ak nemozno pre uvedeny nedostatok v konani pokradovat.

3. Zalobcovi bolo uznesenie dorugené diia 23.05.2019, pricom na uznesenie sudu nereagoval a v
stanovenej lehote ani do drfia vydania tohto uznesenia a vady svojho podania v zmysle uznesenia
neodstranil.

4. Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

6. Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni
alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat.



7. Podra § 131 Civilného sporového poriadku Zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatriuje pravo na
sudnu ochranu ohrozeného alebo poruseného prava.

8. Podla § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezZitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh.

9. Podla § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno
nahradit odkazom na oznagené dbkazy.

10. Podfla § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku Zalobca k Zalobe pripoji d6kazy, ktorych povaha
to pripusta, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripaojit’.

11. Podla § 133 ods. 1 Civilného sporového poriadku fyzickd osoba sa v Zalobe oznacuje menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

12. Podla § 136 Civilného sporového poriadku, ak je to mozné, Zalobca v Zalobe uvedie svoje telefénne
Cislo, elektronicku adresu, pripadne telefénne Cislo a elektronickd adresu svojho zastupcu. Rovnako
uvedie teleféonne Cislo a elektronicku adresu Zalovaného a 0sb, ktorych vysluch ako dokazny

13. Konanie sa zacina doru€enim Zaloby alebo doru¢enim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpe&ovacieho opatrenia sudu (§ 156 Civilného sporového poriadku). Zaloba musi spifat
zdkonné naleZitosti tak, aby bolo zrejmé Coho sa Zalobca domaha od akého Zalovaného a na zaklade
akych skutoCnosti a dOkazov. PretoZe podanie Zalobcu zo dna 03.05.2019 neobsahovalo zakonné
nalezitosti Zaloby, sud ho uznesenim vyzval, aby uvedené nedostatky odstranil a podanie opravil.
Zalobca podanie v zmysle uznesenia sudu neopravil. Pre vady podania sid neméze pokragovat v
konani a preto sud podanie odmietol v zmysle citovaného ustanovenia § 129 ods. 3 Civilného sporového
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut' sud, ktory ho vydal.



