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Uznesenie

Okresn):/ sud Partizanske v spore Zalobkyne J. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. A., C.. P. XXXX
Y.. K., Ceska republika, proti Zalovanému H. C., trvale bytom K., o zaplatenie sedem 500 eurovych
bankoviek a jednej 100-eurovej bankovky a sumy 5 €, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne zo dha 28.03.2019, doplnené podanim zo dria 28.02.2012, doru¢enym sudu
dfia 14.06.2019,od mieta.

odovodnenie:

(1) Zalobkyma Zalobou spisanou na Okresnom sude Partizanske diia 28.03.2019, uviedla, Ze ,chcem
aby mi pan H. C. vrétil peniaze, ktoré som mu doniesla“. Okrem toho uviedla, Ze sa domaha vydania
sumy, ktord nevydcislila, zaroven v8ak uviedla, Ze chce vydat sedem 500-eurovych bankoviek, jednu
100-eurovu bankovku a sumu 5 €.

(2) Vzhladom na to, Ze uvedené pisomné podanie bolo neuplné a nezrozumitelné, uznesenim sp. zn.
6C/19/2019 zo dria 31.05.2019 sud vyzval sud Zalobkyru, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia
doplnila svoje podanie, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt Zalobou tak, ako uviedol vo vyrokovej
Casti uznesenia, pretoZe bez doplnenia nie je mozné v konani pokracovat. Na vykonanie doplnenia
sud Zalobkyni ur€il lehotu 10 dni od doru€enia uznesenia. Sud upozornil Zalobkyriu, Ze ak v uréenej
lehote nebude jej podanie doplnené v sulade uznesenim a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v
konani pokracovat, sud ho odmietne. Uznesenie sp. zn. 6C/19/2019 zo dfia 31.05.2019 bolo Zzalobkyni
doru¢ené dna 12.06.2019, ako vyplyva z doruenky zaloZenej v spise.

(3) Zalobkyfa sa bez predvolania difa 14.06.2019 dostavila na Okresny sud Partizanske, kde bola
opatovne riadne pouéna podla § 160 ods. 1, ods. 2 CSP a o prave zvolit’ si advokata alebo sa obratit' na
Centrum pravnej pomoci. Sud Zalobkyriu opatovne poudil o nalezitostiach podania a spdsobe doplnenia
Zaloby, pri€om poucenie jej bolo primeranym spdsobom vysvetlené.

(4) Zalobkyria bola osobitne poudena o tom, Ze podanie mozno v zmysle §125 CSP urobit vylune
pisomne a to v listinnej alebo elektronickej podobe. Dalej bola pougena o tom, Ze ak sa podanie nedoplni
alebo neopravi v sidom ustanovenej lehote sid ho odmietne. Zalobkyria vyslovne uviedla do zapisnice,
ze pouceniu porozumela.

(5) Dnia 14.06.2019 zalobkyna dorucila sudu podanie zo dfia 28.02.2012 ,Vyjadfeni k soudu- popis
situace®, z ktorého v8ak nevyplyvaju skutonosti, na doplnenie ktorych bola sidom vyzvana.

(6) Podla § 129 ods. 1 aZ 4 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP*) ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora



neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut. Ak
sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokraCovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v
sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

(7) Zalobkyna urobila podanie vo veci samej (Zalobu), ktoré nema nalezitosti riadnej Zaloby, je nejasné,
nezrozumitelné a neuplné, nie je z neho zrejmé, ¢oho sa Zalobkyria domaha tak, aby pripadné
rozhodnutie vo veci samej bolo vykonatefné. Z podania Zalobkyne tiez nevyplyvali jasne opisané
rozhodujuce skuto€nosti a identifikané udaje Zalovaného. Sud uznesenim sp. zn. 6C/19/2019 zo dha
31.05.2019 zalobkyriu vyzval, aby doplnila svoje podanie, pri€om uviedol, aké nalezitosti ma Zaloba
obsahovat’ a upozornil Zalobkyfu, Ze ak v uréenej lehote nebude jej podanie doplnené v sulade s
uznesenim a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokragovat, sud ho odmietne. Zalobkyfia
svoje podanie vo veci samej doplnila 14.06.2019, pricom toto podanie bolo rovnako nejasného a
nezrozumitelného obsahu. Pre uvedeny nedostatok nemozno podfa nazoru sudu v konani pokracovat.
Preto sud toto podanie vo veci samej v sulade s § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Partizanske. O
podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou najneskér do uplynutia lehoty
na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze
rozhodnut sud, ktory ho vydal.



