Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 6Pc/33/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4323202227

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martina Petrikova

ECLI: ECLI:SK:0SLV:2024:4323202227.3
Rozhodnutie

Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou, v pravnej veci otca (osoba
povinna platit vyzivné): A. B., nar. X.X.XXXX, bytom Zd. C. XX, D. proti opravnenej na vyzivné (plnoleté
dieta): C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. X, D., t.€. A. X, D., o znizenie vyzivného takto

rozhodol:

I. Otecje povinny prispievat na vyzivu opravnenej znizenym vyzivnym zo sumy 46,47 € mesacne
na sumu zodpovedajucu 30 % aktualneho zivotného minima na nezaopatrené dieta mesacne vzdy do
20. dna v mesiaci vopred po¢nuc diiom 26.06. 2023.

[I. Sdd navrh vo zvySnej Casti zamieta.

. Meni sa rozsudok Okresného sudu Levice ¢.k. 10P/161/2006-14 zo dna 05.09.2006 vo vyroku
0 vyzivhom.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

6Pc/33/2023

1. Navrhovatel, otec plnoletého dietata v podanom navrhu drna 26.6.2023 v zneni jeho doplnenia zo
dna 28.7.2023 Ziadal, aby sud zniZil vyZivovaciu povinnost k dcére C. na minimum a to od 9.6.2022
z dévodu, Ze je v sulasnosti na invalidnom dbchodku, od 6.7.2022 pobera len 225,90 €, zaroven
je praceneschopny. Dcéra navstevuje uz dalSiu Skolu odbor kamenar, predtym Studovala v odbore
predavac a poberala aj stredoskolské Stipendium v sume 224,01 €.

2. K navrhu otec priloZil potvrdenie Strednej odbornej Skoly sluzieb, sv. Michala 36, Levice zo dna
24.8.2022, z ktorého je zrejmé, Ze opravnena navstevovala Skolu od 1.9.2021 do 15.3.2022 v uéebnom
odbore predava¢ v dennej forme $tadia. Stadium ukonéila z rodinnych dévodov. Poéas $tudia dostala
odmeny za produktivnu pracu na odbornom vycviku v celkovej vySke 261,25 € a zaroven pocas Studia
poberala stredoSkolské Stipendium z titulu hmotnej nadze v celkovej vySke 224,01 €.

3. Opravnena sa k navrhu pisomne nevyjadrila. Na Ziadne pojednavanie sa nedostavila, listiny na
preukazanie svojich pomerov, na predloZenie ktorych ju sud vyzval, nepredloZila. Sud pojednaval
v nepritomnosti opravnenej, ktora ospravedinenie svojej neuc¢asti dorucila sudu vzdy v def pojednavania
a vzdy zo zdravotnych dévodov, o odrolenie pojednavania vSak neziadala. K pojednavaniu dna
13.11.2023 opravnena predlozila potvrdenie lekara o chorobe trvajiucej od 6.-15.11.2023, k pojednavaniu
dria 10.1.2024 potvrdenie o chorobe nepredloZila tvrdiac, Zze tak urobi dodatoéne. Uvedené konanie
opravnenej sud povaZzuje za ucelové s cielom vyhnut sa pojednavaniu. Samozrejme pozadovaneé listiny
opat sudu nepredloZzila napriek tomu, Ze jej ni€ nebranilo zaslat ich aj postou resp. mailom.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav:



4. Naposledy bola upravena vyzivovacia povinnost otca k opravnenej rozsudkom Okresného sudu
Levice €.k. 10P/161/2006-14 zo dfia 05.09.2006, ktorym sud schvalil dohodu rodi¢ov o vyZivhom k vtedy
maloletej C.. Na zaklade dohody sa otec zaviazal prispievat na vyzivu mal. C., nar. XX XX.XXXX
zvy8enym vyzivnym zo sumy 1000 Sk na sumu 1400 Sk (46,47 €) vzdy do 15. diia v mesiaci vopred
k rukdm matky pocnuc driom 1.9.2006. V Case tohto rozhodnutia otec dosahoval priemerny Cisty
mesacny prijem vo vyske 8530 Sk (283,14 €), matka poberala rodi¢ovsky prispevok 4230 Sk, pridavky
na tri deti a nahradné vyzivné pre starSie deti C., nar. XX. X XXXX a F., nar. XX XX.XXXX. Otec inu
vyZivovaciu povinnost nemal.

5. Nasledne otec Ziadal zniZenie vyZivného v konani pod sp. zn. 12P/212/2014, ktoré bolo na zaklade
spatvzatia navrhu zastavené. Matka opravnenej navrhovala zvySenie vyzivného v konani pod sp. zn.
6P/106/2021, ktoré bolo rovnako na zaklade spatvzatia navrhu zastavené. Otec opat Ziadal v konani
pod sp. zn. 10P/121/2022 zruSenie vyzivného, pricom opat’ bolo konanie na zaklade spatvzatia navrhu
zastavené

6. V suc€asnosti je otec invalidny déchodca. Invalidnym bol uznany na zaklade odborného posudku
zo diia 9.6.2022 s mierou poklesu vykonavat’ zérobkovu €innost' v rozsahu 50 %. U otca ide o stav
po zlomenine péatovej kosti, nasledne mu bola diagnostikovana torakolumbalna skoliéza, dorzalgia,
koxartr6za obojstranna, gonartréza, pricom ide o stav trvaly. Je poberatelom invalidného déchodku,
ktory mu bol priznany od 9.6.2022 vo vySke 225,90 € mesacne, aktualne od 1.7.2023 vo vySke 279,40
€ mesacne. Otec bol zamestnancom v Levickych mliekarfiach a.s. naposledy od 1.7.2015 do 8.8.2022,
pricom k skoné&eniu pracovného pomeru doslo dohodou podla § 60 ZP.

7. Na pojednavani otec vypovedal, Ze z Levickych mliekarni a.s. musel odist zo zdravotnych dévodov,
utrpel zlomeninu ¢lenka a paty, neslo v8ak o pracovny Uraz. Nasledne mu bola priznana invalidita.
K svojmu zdravotnému stavu uviedol, Ze nedokaze robit' v ,normalnej* praci, pretoZze kedykolvek sa
mu noha podlomi a stratim stabilitu. Zaroven trpi koxartrézou, ide o rozsypavanie kosti. Je drzitelom
preukazu ZTP, ktory predlozZil k nahliadnutiu. M4 tieZ narok na motorové vozidlo, avéak ma len skuter,
pretoZe prerobenie auta na ovladanie rukami je finanéne nakladné. Kazdoroéne musi absolvovat
kupelnu lieCbu, ktord mu predpisuje lekar, avdak musi za Au aj doplacat, poistoviia preplaca len
procedury a ubytovanie so stravou si musi platit sam. V roku 2023 absolvoval kipele v Kovacovej v NRC,
o platbe za kupele predlozil pokladniény doklad na sumu 525 €. Okrem toho si musi kupovat lieky proti
bolesti, ktoré prichddzaju hlavne pri zmene pocasia. Byva v trojizbovom byte, ktory je vo vlastnictve
jeho matky. Kazdy z nich ma svoju izbu, otec plati matke najomné 150 €. Stravu hradi vo vSetkom
otcova matka, ktora je uz starobna déchodkyna, pricom déchodok ma okolo 380 €. Inu vyzivovaciu
povinnost okrem Nely nema. V kontakte s dcérou vefmi nie je, ale pozval ju na svoje 50. narodeniny,
na oslavu prisla. Bol sa informovat’ aj v 8kole, ktori dcéra navstevovala. Podla otca je zaujimavé,
Ze zadala $tudovat 1. roénik SOS sluzieb sv. Michala, kde sa ugila za predavacku. Dalsi rok zagala
Studovat cukrarsky odbor, znova bola v prvom roéniku. V suéasnosti je na SOS techniky a sluZieb
Pod Amfiteatrom a znova iSla do prvého ro&nika. Aj na tejto Skole bolo dcére priznané Stipendium,
rozhodnutia o tom boli doru€ované aj otcovi. Nevlastni Ziadny majetok okrem spominaného skutra.
Uviedol, Ze keby nemal uraz, tak by v mliekarfiach pracoval aj nadalej, prijem dosahoval v €istom okolo
650 €. Momentalne mdze pracovat iba v chranenej dielni, kde ma podanu Ziadost aj Zivotopis, ale zatial
tam nie je volné miesto.

8. K osobe opravnenej sud vykonal lustraciu v Socialnej poistovni, kde nie je vedeny Ziadny zaznam.
Davky socialneho poistenia nepobera ani matka opravnenej, ktora tiez nie je zamestnana. Podla
oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice opravnena nie je a ani v minulosti nebola
vedena v evidencii uchadzalov o zamestnanie, nezucastfiuje sa aktivanych prac pre obec a je
spoluposudzovanom osobou $tatnych socialnych davok — pomoc v hmotnej nudzi, ktoré pobera jej matka
G. D, nar. XX.X.XXXX od 1.9.2010 nadalej, a to k augustu 2023 vo vySke 311 € mesacne. Opravnena
ani jej matka nie je vlastni¢kou nehnutelnosti. Bytové pomery opravnenej ani naklady s byvanim spojené
nie su zname.

9. Vo veci tudia opravnenej sud zistil, Ze bola Ziackou Strednej odbornej Skoly sluzieb, sv. B. XX, D.
od 1.9.2021 do 6.10.2021 v u€ebnom odbore kuchar a od 7.10.2021 do 15.3.2022 v u€ebnom odbore
predavac v dennej forme Studia. Studium ukondila na viastnu Ziadost z rodinnych dévodov. Pocas Studia



dostala odmeny za produktivnu pracu na odbornom vycviku v odbore predavac v celkovej vySke 261,25
€ a zaroven pocas Studia poberala stredoSkolské Stipendium z titulu hmotnej nudze v celkovej vyske
224,01 €.

V Skolskom roku 2022/23 bola opravnena Ziackou 1.B triedy Strednej odbornej Skoly techniky a sluZieb,
Pod amfiteatrom v Leviciach, pricom jej bolo odo 1.10.2022 priznané Stipendium vo vySke 53,52 €
mesacne a od 1.2.2023 vo vySke 26,76 € mesacne. V Sk. roku 2023/24 je Ziackou 2.B triedy, pobera
Stipendium vo vySke 61,39 € mesacne. Podla potvrdenia Skoly vydavky na tento rok spojené so Skolou
zahffiaju prispevok ZRPS 25 €, ugebnice SJL 12 €, ANJ 30 €, aplikacia Wocabe 10 € na rok, udebné
pomécky- kalkulacka, USB klU¢, rysovacie potreby, kancelarsky papier zoSity 80 €, organizované akcie
ako vylety, exkurzie ... 60 €, plavecky vycvik 200 €.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

12. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

13. Podlfa § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

14. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

15. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

16. Podfa § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.
17. Podla § 217 ods. 1 prvej vety CSP, pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

18. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku (CSP), lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dihSiu lehotu.

19. VyzZivovacia povinnost rodi€¢ov k detom je ich zakonnou povinnostou, ktort su povinni pinit podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov a ktorej rozsah zavisi aj od odévodnenych potrieb
dietata. Pri rozhodovani o zmene vyZivného treba porovnat’ okolnosti, ktoré boli dolezité pre uréenie
vysky vyZivného tak v Cas skorSieho ako aj nového rozhodnutia. Pre zmenu rozhodnutia musi ist
pritom 0 zmenu pomerov vyraznu a nie len kratkodobu. Rodi€ je povinny svoje dieta vyzivovat, kym
nie je schopné samé sa zivit. Mozno konstatovat, Ze dieta tuto schopnost ma, ak je schopné si
samostatne uspokojovat’ svoje potreby, napr. ukonéilo pripravu na povolanie, ma primerany zdravotny
stav, existuju pren pracovné prilezitosti. Naopak vSak aj dietatu vznika povinnost prispievat na uhradu
spoloénych potrieb rodiny, ak s rodi€mi Zije v spolo€nej domacnosti a to podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov.

20. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze u navrhovatela, otca opravnenej doslo
k zavaznej zmene pomerov, kedZe je v si€asnosti na invalidnom déchodku, ktory pobera vo vyske 279 €
mesacne. Predchadzajuci pracovny pomer, kde dosahoval zarobok v priemere 650 € mesacéne, ukongil
dohodou prave po uraze, nasledkom ktorého po zhordeni zdravotného stavu bol uznany invalidnym.



K takémuto zniZeniu jeho prijmov preto doslo bez vedomého zavinenia otca. Z lekarskych sprav je
zrejmé, Ze jeho stav je nemenny, kazdoro¢ne musi absolvovat kupelnu lieCbu. Z prijmu prispieva na
byvanie svojej matke, u ktorej Zije a rovnako je déchodkyriou. Na druhej strane opravnena je napriek
svojmu veku len v 2. rogniku strednej Skoly, priom prvackou bola trikrat vzdy v inom odbore. Stadium
v predchadzajucich odboroch ukondila na vlastnu Ziadost bez uvedenia relevantného dévodu. Kedze
sa na pojednavania nedostavila, iny dévod opravnenej pre ukon&enie Studia sud nezistil, v konani bola
absolutne pasivna, neuviedla Ziadne tvrdenia na svoju obranu. V odbore predava¢ dokonca ziskavala
odmenu za vykonanu pracu, ukon€enim Studia o odmenu samozrejme z vlastnej viny priSla. Momentalne
je poberatelkou pridavku na dieta v sume 60 €, je jej vyplacané Stipendium 61,39 €. Ak by vSak Studovala
riadne, mohla mat’ uz ziskany vyuény list a zaradit sa do pracovného procesu.

21. Vzhladom na uvedené skutoCnosti ma sud za to, ze pre zmenu pomerov na strane otca su dané
dévody pre zniZzenie vyzivného, nakolko doposial stanovené vyZivné nie je objektivne schopny platit.
Zmena vyZivného k plnoletym detom je mozZna len od podania navrhu, v tomto pripade od 26.6.2023,
preto sud navrh otca vo zvy3nej Casti (navrhovanej zniZzenie od 9. juna 2022) zamietol. Sud len
poznamendva, Ze vyZivovaciu povinnost k opravnenej ma aj jej matka.

22. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude

Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZzuje za

nespravne (odvolacie dévody) a ¢€oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



