Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 5P/147/2023
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyfiou JUDr. Michaelou Stiglicovou vo veci starostlivosti stidu
o maloleté dieta: A. B., narodena XX.XX.XXXX, zast. v konani koliznym opatrovnikom: Urad préce,
socialnych veci a rodiny Pezinok, odbor socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodiCov:
matka C. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom A. XX, D., zast. JUDr. Barbora Rostarova, advokatka, so
sidlom Radniéné nam. 1, Pezinok, ICO: 42 260 353 a otec E. F., narodeny XX.XX.XXXX, bytom G. XX,
B., zast. Advokatska kancelaria Monika Gajdo$ova s.r.o., so sidlom M.R. Stefanika 27, Pezinok, ICO:
46 656 308, o navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloletu a navrhu otca na zmenu uUpravy styku
s maloletou, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu, v ramci ktorej sud zvySuje vyzivovaciu povinnost otca na maloletu
A. B., narodenu XX.XX.XXXX z doterajSej sumy 180 euro na sumu 240 euro mesacne, poc¢nuc driom
10.10.2023, ktord sumu sa otec zavazuje zasielat k rukam matky vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred.

[I. Zro€éné vyzivné na maloletého Leu, narodenud XX. XX.XXXX za obdobie od 10.10.2023 do 31.01.2024
v sume 90 euro sa otec zavazuje zaplatit jednorazovo do 30tich dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Otec ma pravo stretavat sa s maloletou v Case:
kazdy parny tyzden v mesiaci v piatok od 17:00 hod. do soboty do 18:00 hod.

a to vzdy tak, ze v uvedené dni a hodiny si otec maloletd prevezme v mieste obvyklého pobytu matky
maloletej a v uvedené dni a hodiny vrati maloletu spat matke v mieste jej obvyklého pobytu. Matka je
povinna na styk s otcom maloletu riadne a v€as pripravit, odovzdat otcovi poukaz zdravotného poistenia
a cestovny pas malolete;j.

IV. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Pezinok, €. k. 5P/102/2019 - 58 zo dna
14.10.2019 v Casti vySky vyzivného na maloletu.

V. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dria 10.10.2023 matka maloletej Ziadala, aby sud rozhodol o zvy3eni
vyZivovacej povinnosti otca na maloletd zo sumy 180,- eur mesaéne na sumu 300,- eur mesacne. Matka
v navrhu uviedla, Ze dna 14.10.2019 Okresny sud Pezinok rozhodol rozsudkom ¢€.k. 5P/102/2019 o
Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu. Zarover bola tymto rozhodnutim schvalena dohoda
rodiCov tak, Ze otec maloletej sa zaviazal platit na maloletd vyzivné v sume 180,- Eur, zaroven bola
maloleta zverena na &as po rozvode do osobnej starostlivosti matky, ktora malolett zastupuje a spravuje
jej majetok. Matka uviedla, Ze otec maloletej vyzivné plati, niekedy oneskorene. S maloletou sa od



augusta tohto roku nestretol. Do jula prebiehala starostlivost podla rozsudku s tym, Ze boli pritomni
rodiia otca maloletej alebo matka maloletej. Na starych rodi¢ov sa maloleta teSila. Situacia sa v3ak
zmenila, ked otec maloletej zacal pre maloletu chodit sam, tato sa dva krat rozplakala a odmietla s
otcom odist. Odvtedy uz otec maloletej matku nekontaktoval. Matka maloletej pracuje ako asistent
predaja v COOP Jednota vo Vini€nom s Cistym prijmom cca 900,- Eur mesa&ne. Matka maloletej nevie
momentalne kde pracuje otec ani s akym prijmom. Uviedla, Ze v su€asnosti bude mat maloleta Lea 5
rokov a navstevuje MS vo Viniénom. Naklady na jej vyZivu, vychovu a vzdelavanie sa zvysili za posledné
4 roky v désledku mimoskolskych aktivit - anglicky jazyk, tane¢nd, Skolskych aktivit - Skdlka v prirode,
exkurzie, poplatky a inych poplatkov - oble€enie, zimné, letné Sporty, aktivity. Matka maloletej uviedla,
Ze byva spolu so svojimi rodi€mi na adrese trvalého bydliska, jej otec je dochodca a matka déchodkyria
z vaznymi zdravotnymi problémami. Rodi¢om prispieva na byvanie sumou 300,- Eur mesaéne. Naklady
na cell domacnost su mesacne: plyn 152,- Eur, Elektrina 110,- Eur, voda 36,- Eur, darn z nehnutelnosti
45,50 Eur rogne, komunalny odpad 186,- Eur ro€ne, poistenie domacnosti 118,- Eur rocne. Matka
maloletej vlastni star§i osobny automobil, aby zabezpelovala chod domacnosti a aby s maloletou mohla
absolvovat volnoCasové aktivity. ZvySenie vyzivného Ziada z dévodu, Ze od poslednej pravnej Upravy
vyZzivovacej povinnosti uplynulo uz viac ako 4 roky a za toto obdobie nastala zmena pomerov u maloletej,
v suvislosti so zmenou Skolského zaradenia maloletej, s postupnym vyvojom a narastajucimi Zivotnymi
nakladmi. Vyvoj zZivotnych nakladov je objektivna okolnost, ktora by aj sama osebe mohla odévodnit
zmenu vy$ku vyZivného, ale sluzi ako Statisticky udaj; medziroéne sa Zivotné naklady podra Statistického
uradu SR zwysili o 15 %. ( Harmonizovany index spotrebitelskych cien za rok 2022). Vzhladom na
uvedené skutoCnosti matka maloletej Ziadala o zvySenie vyZzivného na maloletd zo sumy 180 eur na
sumu 300 eur mesacne.

2. Otec maloletej sa k navrhu matky vyjadril vo svojom podani doru¢enom sudu dria 04.01.2024 tak, Ze
si plne uvedomuje narok mal. dcéry na zvySenie vyzivného, preto zacal uhradzat matke maloletej od
novembra 2023 zvy$ené vyzivné v sume 230 eur, t.j. + 50 eur mesacne. Otec uvedenu sumu zvySeného
vyzivného, ktord matke dobrovolne plni, odvodzuje od vydavkov maloletej, ktoré matka v navrhu vycislila
a svojich zarobkovych moznosti. Otec naklady na volnoCasové aktivity vo veku 5 roéného dietata
povaZuje za nepomerne vysoké a navySe, matka fiou vycCislené vydavky nepodloZila Ziadnymi dokazmi.
Matka vycislila mesaéné naklady na 5 roéné dieta vo vySke 550 eur a mesacné naklady matky vo vyske
450 eur. Vyzivné v sume 230 eur je aktualne hrani€na mozZnost otca, s ohfadom na jeho zarobkové
moznosti, vek a opodstatnené vydavky dietata. Ide o dieta v nizkom veku, ktoré bude v priebehu dvoch
rokov nastupovat do Skoly ¢o matke opat umozni podat navrh na zvySenie vyzivného. Otec ma ukonéené
stredoskolské vzdelanie s maturitou v odbore vinarstvo v Modre. V su&asnosti pracuje ako vodi¢ /
skladnik v obchodnej spolo&nosti Inoxis Medical Services s.r.o., Zelezniéna 677/5 979 01 Rimavska
Sobota. Mesacny Cisty prijem otca je vo vySke 1100€ ( 850 Cista mzda + stravné + diéty + nadCasy).
Svoje mesacné vydavky otec vycislil nasledovne: najom 300 €/ platba rodi€om za ubytovanie a spolo¢né
stravovanie a iné sluzby spojené s byvanim (napr. hygienické potreby), spotrebny tver 241 € / potreba
nakupu motorového vozidla, PHM 150 €, telefén + internet 60 €, strava 180 €, vyzivné 230 €/ zvySené
od novembra 2023, spolu: - 1 161 €. Otec zakupil zdnovné motorové vozidlo, Hyundai i30, do prace
cestuje denne z Pezinka do Podunajskych Biskupic, t.j. 40 km tam a 40 km spéat. Otec si je vedomy toho,
Ze odbvodnené potreby dietata su prvoradé, ale na druhej strane socialne pomery otca, ktoré méze a
chce s dietatom zdielat, su limitované v rozsahu jeho moznosti, schopnosti a dosiahnutého vzdelania.
Otec riadne pracuje, praca zodpoveda jeho schopnostiam a mozZnostiam a rad by sa aj CastejSie zapajal
do starostlivosti o maloletu, keby by zo strany matky bolo mal. dieta k tomu aktivne vedené. Maloleta vo
veku 5 rokov nie je schopna prespat’ mimo domova bez matky a matka nie je aktivna v tom, aby dcéru
povzbudzovala k stretnutiam s otcom. Je potrebné, aby aj matka svojou vychovou viedla maloletu ku
vztahu k otcovi a pomahala k tomu, aby sa stretnutia mohli realizovat CastejSie. Tu je preto nutny aktivny
pristup matky, ktora chce a vie dietata povzbudit k stretnutiam s otcom. Otec by rad matku odbremenil
a pomohol vo vychove aj tym, Ze by maloleta prespavala u otca a stretnutia by boli ¢astejSie a tym aj
intenzivnejSie €o je vo veku 5 roéného dietata velmi dblezité a vyslovne Ziadané, aby si druhy rodi¢
mohol s dietatom budovat blizky a osobny vztah. Rodigia maloletej sa rozisli pred narodenim malolete;,
t.j. vztah otca s dietatom sa od jeho narodenia vyvijal nepriamo, na dialku a preto je velmi dblezité
umoznit’ otcovi s dietatom viac sukromia a blizkeho osobného kontaktu. Otec preto tiez navrhuje, aby
okrem toho, Ze sud zaviaZe otca platit na mal. Leu vyzivnym vo vy8ke 230 eur mesacne k rukdm matky,
upravil aj jeho styk s maloletou dcérou tak, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletou kazdy pravny
tyZden v kalendarom roku od soboty 10,00 hod. do nedele do 18.00 hod. tak, Ze otec si maloletu



prevezme a odovzda v mieste obvyklého pobytu matky. Uviedol, Ze momentalne prebieha medzi rodi¢mi
a pravnymi zastupcami pokus o uzatvorenie rodi€ovskej dohody.

3. Na zistenie skutkového stavu veci vykonal sud dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom
maloletej, rozpisom mesacnych vydavkov na maloletu, ako aj s dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré sa na
vec vztahuju, vykonal dokazovanie majetkovych pomerov rodi€ov maloletej, oboznamil sa s rozsudkom
Okresného sudu Pezinok, €.k. 5P/102/2019-58 zo dfia 14.10.2019, vykonal dokazovanie vysluchom
uCastnikov konania a zistil tento skutkovy stav:

4. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok, €.k.5P/102/2019-58 zo dria 14.10.2019 sud schvalil rodi€ovsku
dohodu, v ramci ktorej bola maloletd zverend do osobnej starostlivosti matky, zastupovat maloletu
a spravovat jej majetok su opravneni obaja rodigia, otec bol zaviazany povinnostou prispievat’ na vyzivu
maloletej sumou vo vy8ke 180 eur mesacne a povinnostou uhradit' zroéné vyzivné a styk otca s maloletou
nebol upraveny.

5. Maloleta bola v &ase poslednej upravy vo veku 1 roka, v su€asnosti je maloletd vo veku 5 rokov,
navstevuje matersku Skolu, je zdrava. Mesacné vydavky na maloleti matka vycislila na sumu 427 eur,
ktora zahffia nasledovné: strava doma 150 eur, strava v $kdlke 37 eur, oble€enie a obuv 40 eur, drogéria
20 eur, lieky a vitaminy 10 eur, volnoCasové aktivity 20 eur, alikvétna €ast na byvanie 150 eur.

6. Matka maloletej je slobodna, okrem maloletej nema dalSiu vyZivovaciu povinnost. Matka v Case
poslednej Upravy bola na rodi€ovskej dovolenke s mesaénym prijmom vo vySke 220,70 eur, aktualne
je zamestnana ako asistentka predaja v COOP JEDNOTA vo Viniénom s mesaénym prijmom vo vySke
cca 900 eur. Matka maloletej spolu s maloletou Zije u svojich rodiov, ktorym prispieva mesa&ne sumou
vo vySke 300 eur + na stravu, nevlastni Ziaden majetok.

7. Otec maloletej je slobodny, okrem maloletej nema dalSiu vyZivovaciu povinnost. Otec bol v Case
poslednej Upravy zamestnany v spolo¢nosti Lagermax Slovakia spol. s.r.o. Senec s mesacnym prijmom
vo vyS8ke cca 900 eur mesacne, aktualne je zamestnany ako vodi¢/skladnik s mesaénym prijmom vo
vySke cca 1 100 eur. Otec maloletej byva u svojich rodi€ov, okrem auta nevlastni ziaden majetok.

8. Na pojednavani konanom dra 10.01.2024 predstupili obaja rodicia, ktori navrhli sudu schvalit
rodi¢ovsku dohodu, ktoru uzatvorili. Kolizny opatrovnik maloletej navrhol rodi¢ovsku dohodu schvalit,
nakolko je v zaujme malolete;j.

9. Podla ¢l. 3 zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych z&konov v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®) rodi€ovstvo je spolo¢nostou mimoriadne
uznavanym poslanim Zeny a muza. Spolo€nost uznava, Ze pre v8estranny a harmonicky vyvin dietata
je najvhodnejSie stabilné prostredie rodiny tvorenej otcom a matkou dietata. SpoloCnost poskytuje
rodi€ovstvu nielen svoju ochranu, ale aj potrebnu starostlivost, najma hmotnou podporou rodi€ov a
pomocou pri vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

10. Podla €l. 4 Zakona o rodine vsetci ¢lenovia rodiny maju povinnost' vzajomne si pomahat a podla
svojich schopnosti a moznosti zabezpe€ovat zvySovanie hmotnej a kulturnej urovne rodiny. Rodicia
maju pravo vychovavat deti v zhode s vlastnym nabozZenskym a filozofickym presved&enim a povinnost
zabezpecit rodine pokojné a bezpe&né prostredie. Rodi€ovské prava a povinnosti patria obom rodi¢om.

11. Podla &l. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) droven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ¢) ochrana doOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.



12. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine su¢astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

13. Podfa § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

14. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

15. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

16. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

17. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

19. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

20. Podla § 78 ods. 1, ods. 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

21. Podla 121 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti a vyZzive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi¢ovskych prav a
povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez navrhu, ak sa zmenia
pomery.

22. V\ykonanym dokazovanim bolo zistené, ze zvySenie vyZivného a Uprava styku maloletej s otcom je
v najlepSom zaujme maloletej, preto sud schvalil rodiCovsku dohodu a rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

23. Podfa § 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Civilny sporovy poriadok®) pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v8etkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

24. Podla § 368 Civilného sporového poriadku osoba opravnena podat odvolanie sa méZe odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

25. Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa vSetci pritomni
u&astnici vzdali odvolania.

26. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud rozhodol o trovach konania podfa citovaného § 52
Civilného mimosporového poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat odvolanie (§ 122 Civilného mimosporového poriadku, §
368 Civilného sporového poriadku).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné dorucenim. (§ 44 Civilného mimosporového poriadku)

V pripade, ak niektory z u€astnikov nesplini povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, je mozné podat
navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku [zakon NR SR €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov].



