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Uznesenie
Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu V.. I. I, nar. XX.X.XXXX, bytom A. XX/X, R., t.C.

Psychiatrickd nemocnica Prof. Matulaya so sidlom Ceskoslovenskej armady 2334/139,vKremnica proti
zalovanému Stredoslovenska distribu¢na, a. s., so sidlom Pri Raj€ianke 2927/8, Zilina, ICO: 36 442 151
o nahradu 8kody, nemajetkovej ujmy a iné takto

rozhodol:

Podania zalobcu (€.I. 119, 129, 254, 283 a 302), ktoré boli uznesenim Okresného sudu Prievidza ¢&.k.
11C/343/2015-371 zo dna 3.10.2017 vylu€ené na samostatné konanie, odmieta.

odovodnenie:

1. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢€.k. 11C/343/2015-371 zo dria 3.10.2017 vylucil navrhy Zalobcu
uvedené v jeho pisomnych podania (€.I. 119, 129, 254, 283 a 302), ktorymi sa domahal nemajetkove;j
ujmy, nahrady Skody a primeraného zadostucinenia na samostatné konanie, pretoZe neboli splnené
podmienky na spojenie veci.

Sud prvej inStancie v uzneseni zo dfia 3.10.2017 zarover poucil Zalobcu, aby podal riadnu Zalobu, ktora
bude obsahovat v3etky podstatné nalezitosti Zaloby upravené v § 131, § 132 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, teda okrem vS8eobecnych nalezitosti podania presne oznadil strany sporu, kto je Zalobca a kto
Zalovany, teda fyzicku osobu, resp. pravnicku osobu, opisal pravdivo a Uplne rozhodujuce skuto€nosti
a oznacil dékazy na preukézanie svojich tvrdeni.

Zalobca bol zaroven pougeny, Ze ak v lehote 10 dni svoje podania nedoplni a neopravi a pre uvedeny
nedostatok nebude sud méct v konani pokradovat, jeho podania odmietne.

2. Zalobca prevzal vyzvu dha 14.8.2017, ale svoje podania v zmysle vyzvy sudu prvej instancie
neopravil a nedoplnil v lehote 10 dni.

3. Podla § 129 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z.- Civilny sporovy poriadok, ak ide o podanie vo veci samej
alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia, z ktorého nie
je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud
vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako
desat dni.

4. Podla § 129 ods. 2 cit. zakona, v uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pou&i o0 moznosti podanie odmietnut.

5. Podla § 129 ods. 3 cit. zakona, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

6. Sud vyzval Zalobcu, aby svoje podania (€.I. 119, 129, 254, 283 a 302), ktoré boli uznesenim zo dna
3.10.2017 vylu€ené na samostatné konanie doplnil a opravil, nakolko tieto podania nemali naleZitosti



riadne podanej Zaloby podla § 132 cit. zakona a nasl. a bez ich opravy (doplnenia) nemohol sud vo
veci konat..

Zalobca prevzal vyzvu stdu dila 14.8.2017, v lehote 10 dni podania neopravil a nedoplnil, preto sud v
zmysle citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, Ze jeho podania odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355
ods. 2 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



