Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-27Csp/235/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6122331203

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina Dobo3ova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:6122331203.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudkynou JUDr. Darinou DoboSovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
so sidlom Prievozska 2, Bratislava - mestska &ast’ Ruzinov 821 09, ICO: 35 724 803 zast.: Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Prievozské 2, Bratislava - mestska éast Ruzinov 821 09, ICO: 53 255 739 proti
zalovanej: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. A. XXX/XX, XXX XX D., o zaplatenie 3.562,67 € s prisluSenstvom
takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 3.562,67 €, spolu s irokom z omeskania vo vyske
5,00 % rocne zo sumy 2.945,66 € od 11.8.2021 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

1. Zalobcovi priznava vogi Zzalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
trov rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim do 60 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou pévodne dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica diia 28.5.2022 (tunaj$iemu
sudu postupenou diia 30.9.2022) domahal vodi Zalovanej zaplatenia 3.562,67 € s prisluSenstvom
a nahrady trov konania.

2. Na oddvodnenie Zaloby Zalobca uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok uzavretej
podla § 524 a nasl. zadkona €. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika zo dfia 10.08.2021 medzi postupcom
E. F. G, H., L. XX; XXX XX G., J.: XXXXXXXX (dalej len ,postupca") a zalobcom, postupil postupca
na zalobcu pohladavku vog&i Zalovanej. Zalobca v tejto suvislosti uviedol, Ze Zalovana bola v &ase
postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim &o i
len &asti svojho pefiazného zavazku vodi postupcovi po dobu dlhsiu ako 90 kalendarnych dni. Zalobca
dalej uviedol, Ze postupca uzatvoril so Zalovanou dha 20.6.2015 Zmluvu €. XXXXXXXXXX (dalej
len ,Zmluva"), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej len ,VOP"). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezZitosti su upravené v Zmluve a vo VOP. Dalej uviedol, Zze Zalovana
napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ju postupca upozorrfioval v lehote nie kratSej ako 15
dni na moznost' uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru, neplnila v stanovenych
terminoch splatky, ¢im porusila svoju povinnost podla Zmluvy. S ohladom na skuto€nost, Ze Zalovana
sa dostala do omeskania so splacanim uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, pricom bola sucasne
upozornena v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadne;j
splatnosti Uveru, postupca v sulade s prisludnymi ustanoveniami Zmluvy a ust. § 53 ods. 9 zakona
€. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik k 15.3.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru, pri¢om vyzval
Zalovanu na uhradu diznej sumy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diu postupenia predmetnej



pohladavky sumu vo vySke 3 562,67 €, ktora pozostavala z istiny vo vySke 2 945,66 €, z riadneho uroku
vo vySke 357,58 €, z uroku z omeskania vo vyske 214,59 € a z poplatkov vo vySke 44,84 € v sulade s
prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky
uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZznd sumu
ku dfiu postupenia pohladavky. Zalobca poukazal na to, Ze Zalovana po postipeni pohladavky do
dne$ného diia nevykonala Ziadne Uhrady. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 3 562,67 € priom
pozostava z neuhradenej istiny Uveru vo vysSke 2 945,66 €, z neuhradeného riadneho uroku vo vyske
357,58 €, z neuhradeného uroku z omeskania vo vySke 214,59 € a z neuhradenych poplatkov vo vySke
44,84 €. Zalobca ohladom uplatnenych zmluvnych arokov k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti v sporoch
s ochranou slabsej strany zarover poukazal na rozhodnutie Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky zo
dria 30.07.2019 sp. zn. 6Cdo/113/2018 ako aj na rozhodnutie Sudneho dvora Eurépskej Unie zo dna
07.08.2018 v spojenych veciach C-96/16 a C-94-17, ktory je obsiahnuty v pravnej vete rozhodnutia:
,V suvislosti s pravnou otazkou, &i veritel ma po zosplatneni dlhu narok na zmluvné uroky, dovolaci
sud dava do pozornosti odvolaciemu sudu rozsudok Sudneho dvora (piatej komory) zo 7. augusta
2018 v spojenych veciach C-96/16 a C-94/17, v ktorom sa uvadza, Ze cielom urokov z omes$kania
je sankcionovat' nesplnenie svojej povinnosti diznikom splatit' uver v lehotach stanovenych v zmluve,
odradit' dlZznika od omeSkania pri plneni jeho povinnosti a pripadne nahradit' veritelovi Skodu, ktora mu
vznikla z dévodu omeSkania s plnenim pefiazného zavazku, zatial €o bezné uroky (uroky z poskytnutého
Uveru) maju naopak funkciu odplaty za poskytnutie pefiaznej sumy zo strany veritela az do jej zaplatenia.
Z tychto zaverov tak vyplyva nielen zaver o naroku na bezné uroky az do skuto&ného splatenia uveru,
ale aj zaver o moznosti kumulécie beznych urokov a urokov z omeskania." Zalobca si v tomto konani
uplatnil aj urok z omeskania po¢nuc dfiom 11.8.2021, t.j. dfiom nasledujucim po dni u¢innosti postupenia
pohfadavky.

3. Zaloba bolva s prilohami, pou¢eniami sudu a vyzvou na vyjadrenie k Zalobe doru€ena Zalovanej dha
21.10.2022. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila a v konani ostala necinna.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré ku Zalobe pripojil Zalobca, a to listinou
- Zmluvou o postupeni pohladavok &XXXXXXXXXXX zo dia 10.8.2021, Dopliujucou zmluvou k
postupeniu pohfadavok zo dha 10.8.2021, Prilohou k zmluve o postupeni pohladavok, Oznamenim
o postipeni pohladavky zo dfia 3.9.2021, Ziadostou o poskytnutie spotrebitelského Gveru, Zmluvou
o E. spotrebitefskom Uvere zo dia 20.6.2015, Oznamenim o vyhldseni predasnej splatnosti zo dfia
17.3.2020 spolu s doru€enkou na ¢&.I. 19 spisu, Poslednou vyzvou na uhradu pohladavky zo dna
29.1.2020 spolu s doru€enkou na &.I. 18 spisu, Prehfadom uhrad na €.I. 15 spisu, V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami E., F. K. K. E. L. M., L. K. E. pre fyzické osoby- ob&anov platnym od 1.1.2015,
Pokusom o zmier zo dna 8.4.2022 spolu s podacim harkom a zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Dha 20.6.2015 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu - E. F. G., H.,, L. . A.F. L. M., C. A. D. K. K.
predchodca Zalobcu Zalovanej bezucelovy uver vo vySke 5.000 €, ktory sa Zalovana zaviazala splatit’ v
108 mesacnych splatkach vo vyske 62,45 €, so splatnostou k 15. dfiu v mesiaci, s datumom prvej splatky
do 15.7.2015, datumom poslednej splatky dfia 15.6.2024, urokovou sadzbou vo vyske 7 % ro¢ne, RPMN
banky 9,80 %, vySka odplaty 8,49 %, s poistenim typu A celkom vo vySke 6,21 € mesacne. Celkovo
mala zalovana pravnemu predchodcovi zalobcu zaplatit sumu 7.414,93 €.

Uzavretiu zmluvy predchadzala Ziadost Zalovanej zo dfia 20.6.2015 o poskytnutie Gveru. Zalovana Gver
riadne a v€as nesplacala, dostala sa do omeskania so zaplatenim splatky splatnej v mesiaci 12/2019
(a nasledne dal8imi splatkami), preto pravny predchodca Zalobcu Listom zo dfia 29.1.2020 Zalovanu
vyzval na doplatenie omeSkanych splatok vo vyske 197,21 € a to bezodkladne. Su¢asne ju upozornil na
moznost zosplatnenia Uveru, v pripade neuhradenia dlZznych splatok. Vyzva bola Zalovanej doru€ovana
na adresu uvedenu v zmluve C. A. XXX/XX, XXX XX D. - N..

Zasielka bola Zzalovanej doru€ena dfia 19.2.2020.

Pravny predchodca Zalobu Listom zo dfia 17.3.2020 vyhlasil pred€asnu splatnost Gveru ku diu
15.3.2020 a vyzval Zalovanu na bezodkladné uhradenie celého dlhu vo vy8ke 3 080,01 €. Ozndmenie
bolo Zalovanej doru€ované na adresu uvedenu v zmluve C. A. XXX/XX, XXX XX D. - N.. Zasielka
sa pravnemu predchodcovi Zalobcu vratila s oznadenim ,zasielka neprevzatd v odbernej lehote”.
Opréavnenie pravneho predchodcu Zalobcu Gver zosplatnit vyplyva CL. IX bod 2 pism. ¢) Obchodnych
podmienok pre E. L. Uvery a to v pripade, ak diznik riadne a v ¢as neuhradi €o i len €ast’ dohodnute;j
splatky.



Zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 10.8.2021, uzavretou medzi spolo¢nostou E. F. G., H. H.
postupcom a spolo&nostou EOS KSI Slovensko, s.r.o. ako postupnikom, bola pohladavka z uverove;j
zmluvy vodéi Zalovanej postupena na postupnika. Podla predlozenej prilohy postupena pohladavka
pozostava zo sumy 2.945,66 € istiny, zo sumy 357,58 € zmluvného Uroku, zo sumy 214,59 € urokov z
omeskania, zo sumy 44,84 € poplatky. Postupenie pohfadavky na Zalobcu, pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanej listom zo dia 8.4.2022.

8. Podla § 497 Obchodného zakonnika; zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

9. Podla § 52 ods. 1 az 4 zakona €. 40/1964 Z. z. Obciansky z&konnik v zneni ufinnom v Case
uzavretia zmluvy; spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara
dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v &ase uzavretia zmluvy
(dalej len ,ZoSU*); spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je do&asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

11. Podla § 9 ods. 1 ZoSU; zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

12. Podla § 9 ods. 2 ZoSU; zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podria
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b)obchodné
meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnickl osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako
u veritela, podfa toho, €i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu, ¢) meno,
priezvisko, rodné C&islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné
Cislo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere, €) celkova vysku
a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie f) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom uvere, g) urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o
vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského udveru, h) ro€nu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov, i) vySku, poCet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na Ucely jeho splatenia, j) pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z uctu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, |) pripadne



poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, m) irokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, o)
veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, t) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, u) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, v) ndzov a adresu prislusného
organu dohladu podra § 23.

13. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky, a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

14. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

15. Podla § 524 Obcianskeho zakonnika; veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou inému.

16. Podla § 526 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika; postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

17. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy$Sie citovanych ustanoveni zakonov. Medzi stranami je
nesporné, Ze Zmluva o spotrebitel[skom uUvere zo dia 20.6.2015 je zmluvou spotrebitefskou. Pravny
predchodca Zalobcu pri uzatvarani zmluvy konal v rdmci predmetu svojej obchodnej a podnikatelske;j
ginnosti. Zalovana je spotrebitel - fyzicka osoba, ktory pri uzatvarani a pineni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci svojej obchodnej ¢innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti (§ 52a nasl. Obc&ianskeho
zdkonnika). Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna
v celom rozsahu.

Zalobca preukazal svoju aktivnu legitimaciu v spore Zmluvou o postipeni pohladavok zo dfia 10.8.2021,
uzatvorenou medzi postupcom E. F. G., H. a Zalobcom. Postupca postupenie pohladavky oznamil
Zalovanej listom zo dfia 3.9.2021, ¢o nebolo medzi stranami sporu sporné.

Je nesporné, Ze pravny predchodca zalobcu so Zalovanou dia 20.6.2015 uzavrel Zmluvu o E.
spotrebitelskom Gvere, predmetom ktorej bol bezu€elovy uver na &okolvek vo vyske 5.000 €, ktory
Zalovana vy&erpala. Uver mala Zalovana splacat v 108 mesadénych splatkach vo vyske 62,45 € splatnych
vzdy do 15. dfia v mesiaci so splatnostou prvej splatky 15.7.2015. Termin konecnej splatnosti bol uréeny
na defl 15.6.2024, celkové naklady spotrebitela mali predstavovat sumu 7 414,93 €, ro€na urokovéa
sadzba

8,49 %, RPMN 9,80 %. Odplata bola dohodnuta vo vyske 8,49 %. Sud bol toho nazoru, Ze zmluva
obsahuje vSetky podstatné nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 ZoSU.

18. Zalovana Uver nesplacala riadne a véas. Z predlozeného prehladu splatok je zrejmé, Ze Zalovana
sa dostala do omeSkania so zaplatenim splatky splatnej dfia 1.12.2019 a nasledne dalSimi splatkami.
Uvedena skuto¢nost preto bola dévodom na to, aby pravny predchodca Zalobu pristupil k vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti Gveru, pricom tato moznost mu vyplyvala z CL. IX bod 1 pism. a) a bod 2 pism. c)



Obchodnych podmienok pre E. spotrebitelské uvery. Ustanovenie § 53 ods. 9 OZ je potrebné vykladat
vo vzajomnej suvislosti s ustanovenim § 565 OZ, t. j. veritel mézZe vyhlasit pred€asnu splatnost tveru do
splatnosti najbliZzSej splatky nasledujucej po uplynuti troch mesiacov od splatnosti splatky, pre omeskanie
s ktorou sa stal splatny cely dlh za splnenia dal$ej podmienky podla § 53 ods. 9 OZ - upozornenia diZnika
na moznost' zosplatnenia Gveru aspon 15 dni pred uplatnenim tohto prava. Dikcia § 565 veta druha
OZ je teda aplikovatelna na zosplatnenie uveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ, priCom veritel je limitovany
vyuzitim prava na zosplatnenie, ktoré musi uplatnit podla § 565 OZ najneskér do splatnosti najblizsie
nasledujucej splatky po splatke, od splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace a omeskanie s fiou trva (pre
ktoru k zosplatneniu doslo). Do splatnosti tej splatky, ktora bezprostredne nadvazuje na splatku, od
splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace, musi veritel pravo na zosplatnenie uplatnit, vyuZit, inak jeho pravo
zanika. Pokial' veritel svoje pravo zosplatnit’ Uver nevyuZije, nedochadza k splatnosti celého uveru,
ale plati pévodné dojednanie stran, Zze dlh bude plateny v splatkach. Toto pravo ziska opatovne za
rovnakych podmienok (§ 53 ods. 9 OZ), ak sa dlznik dostane do omeSkania nezaplatenim dalSej splatky
(ktorejkolvek). V tejto suvislosti sud poukazuje na pravny nazor vysloveny napriklad v rozhodnutiach
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn 17C0/80/2019 zo dfia 24.04.2019, sp. zn. 17Co0/128/2018 zo
dnia 22.05.2019,sp. zn. 43C0/27/2019 zo dfia 23.05.2019.

19. Splatkou, ktord mala vyvolat' zosplatnenie, teda splatkou, s ktorou bola Zalovana v omeSkani
tri mesiace, bola splatka splatna dria 15.12.2019, s ktorou sa Zalovana dostala do omeskania dna
16.12.2019. Veritel uplatnil pravo na zaplatenie celej pohlfadavky dha 17.3.2020, teda do splatnosti
najblizSej nasledujucej splatky. Pred vyhldsenim mimoriadnej splatnosti Uveru, pravny predchodca
Zalobcu listom zo dna 29.1.2020 oznamil Zalovanej, Ze je v ome8kani so placanim pohladavky vo vyske
197,21 € a sucasne ju vyzval na zaplatenie dlznej sumy s tym, Ze ak dlznd sumu neuhradi, banka je
opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost pohladavky. Medzi stranami sporu nebolo sporné doruéenie
vy$8ie uvedenych listovych zasielok Zalovanej. Vzhfadom na uvedené skutonosti sud preto povazZoval
zosplatnenie Gveru za vykonané v sulade so zakonom a Zalovanej uloZil povinnost zaplatit Zalobcovi
sumu 2.990,50 € (istina 2 945,66 € + 44,84 € poplatky), vy&isleny zmluvny urok vo vyske 357,58 €,
vycisleny urok z omeskania vo vyske 214,59 €, teda spolu 3.564,67 €.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omesSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

21. Podfa § 3 ods. 1 Nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika; vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

22. Nesplnenim pefiazného zavazku sa Zalovana dostala do omeskania. Zalobcovi tak vznikol narok na
urok z omeskania, ktorého vyska bola v zmysle § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia
vlady &. 87/1995 Z.z. ur€ena podla zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky zvySenej o
5 percentualnych bodov, preto sud priznal tento urok vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.945,66 € od
11.8.2021 (t. j. odo dfia ucinnosti postupenia pohladavky) az do zaplatenia.

23. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP; sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

24. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP; o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

25. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podla §2550ds.1 CSP a § 262 ods. 1 CSP, Zalobca
mal vo veci plny uspech, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania proti Zalovanej v celom
rozsahu s tym, Ze o vySke nahrady trov rozhodne sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



26. Sud v zavere pre Uplnost uvadza, Ze nevidel priestor pre aplikaciu ust. § 257 CSP.
Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Mestsky
sud Kosice v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €¢o nim sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani aj spisova znacka
tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci
navrh).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



